Edwin Bendyk
Swiat bez wegla

Wegiel stat sie¢ wrogiem publicznym numer 1. Jako skladnik no$nikoéw energii: wegla
kamiennego, brunatnego, gazu, ropy naftowej, umozliwia rozwdj nowoczesnej cywilizacji.
Jednoczes$nie jako sktadnik gazoéw cieplarnianych staje si¢ dla tej cywilizacji coraz wigkszym
zagrozeniem. Czy ucieczka od wegla i budowa cywilizacji poweglowej jest mozliwa i uchroni
Swiat przed katastrofa? Istnieje taka szansa, o ile przestaniemy mys$le¢ w kategoriach
molekularnego fetyszyzmu. Bo wegiel nie jest przyczyna, lecz symptomem kryzysu.

Polska weglem stoi — surowiec ten odpowiada za 84 procent wytwarzanej w naszym kraju energii
elektrycznej 1 w niewiele mniejszym stopniu zasila krajowa debate polityczng i gospodarcza. Mimo
wyroku, jaki na wegiel kamienny wydali eksperci, ruch w kopalniach jest utrzymywany, kosztem
rosnacego zadtuzenia sektora. Lepiej nie bedzie, bo wszystko wskazuje na to, ze koszty wegla na
$wiatowych rynkach spadly na dluzszy czas, w wyniku polaczenia dwoch trendow: popytowego i
podazowego. Z jednej wigc strony spowalniajaca gospodarka chinska ma mniejszy apetyt na wegiel,
wytwarzajacy w Pafstwie Srodka okoto 80 procent energii elektrycznej, a Stany Zjednoczone
sukcesywnie zastepuja weglowe bloki energetyczne gazowymi, co zwalnia pokazne iloSci tego
pierwszego surowca i powoduje obnizenie jego cen. Z drugiej strony nie ustajg prace poszukiwawcze i
udostgpniane sg kolejne ztoza w Indiach, Indonezji, Australii.

O ile wigc polskie gornictwo wegla kamiennego moze $miato mowi¢ o peak-coal — sytuacji, w
ktérej dobrze juz bylo, a lepiej nie bedzie — o tyle na §wiecie, ku wielkiemu smutkowi wszystkich
troszczacych si¢ o klimat, wegiel wciaz jest i niestety w najblizszych dekadach bedzie najtanszym i
najpopularniejszym surowcem energetycznym. Migdzynarodowa Agencja Energii (IEA) prognozuje w
World Energy Outlook 2014%, ze jesli na $wiecie nie zmieni si¢ polityka na bardziej sprzyjajaca
ochronie klimatu, roczny wzrost popytu na wegiel osiggnie $rednio 1,5 procent do 2040 roku, i z 5,541
miliarda ton w 2012 roku wzros$nie do 8,371 miliarda ton w 2040 roku, czynigc z wegla najwazniejsze
paliwo. W scenariuszu bardziej proekologicznym, takze dosy¢ realnym, jesli wzia¢ pod uwage choc¢by
tylko chinskie inwestycje w odnawialne zrodla energii, tempo wzrostu popytu na wegiel ma sie
utrzymywac¢ na poziomie 0,5 procent, co w efekcie w 2040 roku przelozy si¢ na spalenie 6,354
miliarda ton. To i tak nie wystarczy, aby osiagnac cel, jakim jest stabilizacja wzrostu temperatury
atmosfery o 2°C w stosunku do $redniej temperatury w okresie przedprzemystowym — by tak si¢ stato,
popyt na wegiel powinien osiaggnag¢ maksimum do konca obecnej dekady, po czym do roku 2040 spasc
do poziomu 3,7 miliarda ton.

Polska, ze swoim wydobyciem okoto 70 milionéw ton wegla kamiennego i 60 milionéw ton
wegla brunatnego rocznie, nie jest najwazniejszym graczem, lecz poniewaz rynki energii i surowcow
majg charakter globalny, odczuwa fluktuacje cenowe. Autorzy opracowania Polski wegiel: Quo
Vadis?? nie majg watpliwosci, ze gornictwo jest w naszym kraju branza schytkowa, obecnie majaca
ujemny wktad do PKB. Dane sa tak jednoznaczne, ze goérnicza aktywno$¢ w Polsce juz dawno
powinna by¢ wygaszana, a najmniej rentowne kopalnie — zamkniete, i to nawet bez dokladania
argumentow o ochronie srodowiska i klimatu. Bo jesli wzia¢ pod uwagg rowniez te kwestie, okaze sie,
ze w Polsce na jednostke dochodu narodowego emitujemy 1384 tony gazow cieplarnianych, a Niemcy
tylko 394 tony (cho¢ to takze jest kraj o wcigz duzym udziale wegla w wytwarzaniu energii
elektrycznej).

To prawda, rachunek ekonomiczny wydaje si¢ prosty. Jednak w zadnym kraju demokratycznym
nie udato si¢ zlikwidowaé tracacego rentowno$¢ gornictwa szybko i1 bezbolesnie. Wystarczy
przypomnie¢ lata 1984—1985, gdy Margaret Thatcher rozprawiata si¢ ze strajkami gorniczymi w
Wielkiej Brytanii. Brutalno$¢ policji w Orgreave w Yorkshire jest przedmiotem dochodzen sadowych
do dzisiaj, a wielu bylych goérnikéw przyjeto $mier¢ Zelaznej Damy w 2013 roku bez zalu. Z wielkim
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zalem natomiast przygladali si¢ zamykaniu ostatnich kopaldh — w grudniu 2015 roku brytyjska
przygoda z wydobyciem wegla zakonczyla si¢ ostatecznie, wraz z wygaszeniem kopalni Kellingley
niedaleko Castleford.

Przeszkodg w demontazu goérnictwa byt ,,wewnetrzny wrog” (to okre§lenie Margaret Thatcher),
czyli zorganizowani w zwiazki zawodowe gornicy. Do oslabienia sity ,,wroga” brytyjski rzad uzywat
zarobwno przemocy, jak i intrygi. Gdzie nie pomogly szturmy policji, skutek odnosity
rozpowszechniane przez shuzby specjalne fatszywki o rzekomym finansowaniu dziatalno$ci
zwigzkowej z Libii przez Muammara Kadafiego.

Nie chodzi o sentymentalne wspominanie sektorow gospodarczych, ktore staly sie
»hieuchronnymi” ofiarami modernizacji oraz zmiany modelu energetycznego zaopatrzenia
spoteczenstwa i gospodarki. Chodzi natomiast o kluczowe pytanie, jakie stawia Timothy Mitchell,
politolog z Uniwersytetu Columbia, w ksigzce Carbon Democracy. Political Power in the Age of Oil®
(Weglowa demokracja. Sita polityczna w epoce naftowej). Mitchell dowodzi, ze model energetyczny
dominujacy w XIX wieku i pierwszej potowie XX wieku, bazujacy na weglu jako glownym surowcu,
stworzyt strukturalne warunki do integracji spotecznej i politycznej $wiata pracy. Koncentracja
pracownikéw w kluczowych punktach tego systemu: w kopalniach, na kolei i w portowych dokach,
umozliwiata atwe i skuteczne uzycie najgrozniejszej broni robotnikow: strajku. Uzaleznienie innych
sektorow gospodarki od pochodzacej z wegla energii powodowato, ze gornicze strajki miaty moc nie
tylko ekonomiczna, ale i polityczna. Odkrycie przez gornikow, ze dysponuja sita przetargowa, stalo sig
jednym z gléwnych czynnikoéw napgdzajacych rozwoj masowej demokracji i panstwa dobrobytu, w
ktérym w zamian za ograniczenie grozby strajku kapitat decydowat si¢ podzieli¢ swoimi zyskami.

System zbudowany na ropie i gazie ma inng struktur¢ — pracownicy nie majg w nim takiego
znaczenia, bo nie maja takich mozliwosci samoorganizacji, jak goérnicy w kopalni. Sita jest po stronie
producenta kontrolujacego cate wydobycie na swoim obszarze. OPEC nie musi pyta¢ zwigzkow
zawodowych o0 ceny ropy, jakie zostang narzucone globalnemu rynkowi. Wtadimir Putin, zakrecajac
kurek gazowy Ukrainie, a de facto i Europie, nie konsultowal swojego posunigcia z robotnikami.
Zmnigjszenie si¢ znaczenia wegla w krajach rozwinietych i przestawienie spoteczenstw na rope¢ i gaz
zmienito strukturalne warunki funkcjonowania demokracji. Zasadnicze pytanie, jakie stawia Mitchell,
odnosi si¢ do kwestii: jakie formy politycznej organizacji spoleczenstwa przyniesie kolejna,
nieunikniona energetyczna transformacja do $wiata poweglowego i ponaftowego?

Zanim zaczniemy szuka¢ odpowiedzi, warto przyjrze¢ si¢ w kontekScie tego pytania walce
polskich goérnikéw o zachowanie kopaln i wydobycia. Wiele ztego napisata juz prasa i powiedzialy
media elektroniczne o zwigzkowcach i gorniczych przywilejach. Wiele z tych argumentoéw nominalnie
bylo stlusznych. Nominalnie, bo nie uwzgledniaja one, ze gornicy, cho¢ dziataja wbrew rachunkowi
ekonomicznemu, zachowuja si¢ racjonalnie. Wystarczy proste ¢wiczenie z teorii gier — W Sytuacji, gdy
uczestnicy rozgrywki nie maja dlugofalowej perspektywy okreslajacej stawke gry po kolejnych
rundach, maksymalizuja wygrang w pierwszej rundzie. Staraja si¢ wzigé to, co jest do wzigcia, bo
skoro jutro jest niepewne, a adwersarzowi nie mozna ufaé, inna strategia bylaby zbyt ryzykowna.
Lepszy wrobel w garsci niz gotab na dachu.

Co wazniejsze, gornicy na mocy stwierdzenia Timothy’ego Mitchella ciggle dysponuja silg
przetargowa. W rezultacie nawet jesli wywalczone przez nich wynagrodzenia i inne $wiadczenia nie
znajdujg uzasadnienia w rachunku ekonomicznym ich zaktadow pracy, to jednak kopalnie w Polsce sa
ostatnimi miejscami skutecznego dziatania zorganizowanego §wiata pracy zdolnego upominac si¢ o
standardy zatrudnienia i podzialu. Jednoczesnie gornicy sg postrzegani jako czg$é ,,czarnego lobby”
blokujacego ,,zielong modernizacje” polskiego systemu energetycznego. Tym samym blokujg tez
polityke ochrony klimatu.

Ciekawa polaryzacja nastgpita podczas strajku gornikéw w styczniu 2015 roku, kiedy Partia
Zieloni wystgpita z hastem ,,popieramy gornikow, walczymy z lobby weglowym”. Czy taka
alternatywa ma sens? Opiera si¢ ona na przekonaniu, ze dekarbonizacja gospodarki jest nieuchronna i
pilnie potrzebna. Nie moze jednak odbywa¢é sie kosztem pracownikow i ich praw — odpowiednio
przygotowany proces powinien polega¢ na przedstawieniu perspektyw i wilaczeniu goérnikow do
dyskusji o tym, jakie godne miejsca pracy stworzy¢ w miejsce wygaszanych stanowisk w kopalniach.
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Tu jednak wlasnie wracaja uwagi z analiz Timothy’ego Mitchella — w powegglowej modernizacji
nie chodzi jedynie o modernizacje infrastruktury energetycznej i technologii wytwarzania energii. To
przemiana dotykajaca rdzenia systemu spoteczno-gospodarczego, a wigc relacji wiadzy i stosunkow
wlasnosciowych. Czy nowy system tworzony w warunkach realnego, zglobalizowanego kapitalizmu
zapewni warunki strukturalne umozliwiajace skuteczng spoteczna kontrole kapitatu i S$rodkow
wytworczych? Czy rzeczywiscie jestesmy w stanie zapewni¢ gornikow, ze w nowych miejscach pracy
beda respektowane ich godnos¢ i prawa pracownicze?

Teoretycznie na pytania te odpowiada pozytywnie projekt ,.energetycznej demokracji”,
sugerujacy miedzy innymi wykorzystanie odnawialnych zrodet energii (OZE). Podobne obietnice
emancypacji i demokratyzacji sktadali przed dekada wizjonerzy internetu — okazato si¢ jednak, ze
procesy autentycznej emancypacji zostaly zdominowane przez kapitalistyczng logike akumulacji i
monopolizacji, a cyberprzestrzenia zawladngto kilka superkorporacji, ktoére kontroluja przeptyw
informacji w podobny sposob, jak globalne korporacje energetyczne kontroluja przeptywy nosnikoéw
energii. NIE MA TEZ CO SIE LUDZIC. POWEGLOWY SWIAT, O ILE POZOSTANIE SWIATEM
KAPITALISTYCZNYM, BEDZIE NAPEDZANY LOGIKA AKUMULACJI KAPITALU. I nawet jesli w tej
logice uda si¢ transformacja technologiczna i widmo katastrofy klimatycznej zostanie odsunigte, nie
zostang automatycznie wyeliminowane inne negatywne aspekty systemu kapitalistycznego. Czy zatem
— powtorzmy pytanie — powstang warunki strukturalne umozliwiajace spoleczng samoorganizacje w
struktury na tyle silne, by logice kapitatu przeciwstawi¢ logike demokratycznej, politycznej kontroli?
Czy tez przeciwnie, w nowym zielono-cyfrowym tadzie s$wiatowym poglebig sie jeszcze nieréwnosci i
sfery wykluczenia?

A moze zmiany po6jda jeszcze dalej. Jason W. Moore, socjolog z Uniwersytetu Bighamton,
wykazuje nierozerwalny zwigzek kapitalizmu z naturg i pyta, czy aby obecny kryzys dotyczacy
wszystkich wymiaréw funkcjonowania: od srodowiska przez kulture po gospodarke i polityke, nie jest
wyrazem Kryzysu epokowego, ktory doprowadzi do radykalnej redefinicji catego systemu albo
katastrofy*. Tak znaczne podniesienie stawki problemu umozliwi analize projektow konkretnych
rozwiazan, takich jak koncepcja Trzeciej Rewolucji Przemyslowej autorstwa Jeremy’ego Rifkina,
,.Wielka Transformacja” Niemieckiej Rady Doradczej w Sprawach Klimatu®, Niskoemisyjna Polska
2050 Warszawskiego Instytut Studidow Ekonomicznych czy rewolucja energetyczna Marcina
Popkiewicza.

Swiat na krawedzi, czyli powrét Thomasa Malthusa

Zasoby srodowiskowo-surowcowe wyczerpujg si¢, 1 to w coraz szybszym tempie. Taka jest
nieublagana logika wzrostu wyktadniczego. Przekonujaco pisze o niej Marcin Popkiewicz w
swych ksigzkach Swiat na rozdrozu i Rewolucja energetyczna®. Z jednej strony z tej logiki ptyng
pozytywne konsekwencje: gdy Chiny utrzymywaly przez wiele lat tempo wzrostu na
poziomie okoto 10 procent rocznie, oznaczalo to, ze podwajaty swoj PKB co siedem lat. Przy
umiarkowanym wzro§cie na poziomie 3 procent, czyli $rednim dla gospodarki §wiatowej,
podwojenie PKB nastepuje co 24 lata — czyli przecigtny $miertelnik ma szans¢ zakonczy¢
zycie w $wiecie o$miokrotnie bogatszym niz ten, w ktérym si¢ narodzit. W Chinach to
osmiokrotne pomnozenie bogactwa nastgpito za zycia jednego pokolenia (21 lat).
Oszatamiajagcy wynik. Problem w tym, Zze w podobnym tempie zuzywane sa potrzebne
spoleczenstwom i gospodarce surowce. Postuze si¢ obliczeniami Popkiewicza. Wynika z nich,
7e w ciggu zycia osoby urodzonej w 2000 roku ludzkos$¢ zuzyta 31,9 procent energii zuzytej
w calej historii naszego gatunku, co przeklada si¢ na spalenie 26 procent spalonego w
dziejach wegla, 32,4 procent ropy naftowej i 42,6 procent gazu ziemnego. Efekt — oczywiscie
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emisja dwutlenku wegla. W tym krotkim czasie zycia dzisiejszego nastolatka wypusciliSmy
do atmosfery 30,8 procent z calej ilosci tego zwigzku chemicznego wyprodukowanej przez
ludzi. Warto zaznaczy¢, ze nic tu nie pomdgl obowigzujacy protokdt z Kioto. Zostat on
przyjety w ramach §wiatowego procesu ochrony klimatu prowadzonego pod auspicjami ONZ
1 zainicjowanego w 1992 roku podczas ,,Szczytu Ziemi” w Rio de Janeiro.

Tworcy protokotu nie uwzglednili najwyrazniej logiki wzrostu wyktadniczego, o ktorej przeciez
juz na poczatku XIX pisat wieku Thomas Malthus’. Zwracal on wtedy uwage, u zarania epoki
przemystowej, ze moca logiki wzrostu wykladniczego szybciej bedzie przybywaé ludzi niz
mozliwosci zaspokojenia ich potrzeb. Rewolucja przemystowa i zwigzane z nia innowacje w
dziedzinie wytwarzania dobr, ustug i Zywnosci uniewaznily ponure prognozy do drugiej potowy XX
wieku. Niektorzy historycy, jak Timothy Snyder®, zwracaja co prawda uwage, ze kataklizm IT wojny
$wiatowej w swej materialnej warstwie byt spowodowany wtasnie maltuzjanska presja i konieczno$cia
poszukiwania przestrzeni zyciowej przez Niemcy. Snyder ostrzega, ze Hitlera wyprodukowat
strukturalny kryzys poprzedniego etapu globalizacji, i juz widac, ze takze strukturalny kryzys obecnej
globalizacji jest zwigzany z maltuzjanskg presja, ktéra moze doprowadzi¢ do wyprodukowania
Hitlerow nowej generacji. O ile tezy amerykanskiego historyka dotyczace II wojny Swiatowej
napotykaja wiele krytycznych komentarzy, o tyle jego wizja mozliwosci ,.klimatycznego ludobojstwa”
dobrze wpisuje si¢ w koncepcje ,,wojen klimatycznych”, rozwijang przez rosnaca liczbe badaczy
(warto wspomnie¢ opublikowang po polsku ksigzke Haralda Welzera Wojny klimatyczne®).

IntelektualiSci formutujag powazne ostrzezenia, jednak neomaltuzjanski powrdt mysli o
skonczonosci zasobow, a wigc takze mozliwosci zaspokajania potrzeb rosngcej liczby ludnosci,
dokonat si¢ juz ponad 40 lat temu. To przeciez w 1972 roku Klub Rzymski oglosit raport Granice
wzrostu', stawiajacy z cala moca tezg¢ o skonczonosci ziemskich zasobéw i wynikajacych stad
immanentnych, srodowiskowych ograniczen dla rozwoju. Nowatorstwo stynnego raportu polegato nie
tyle na odnowieniu mysli maltuzjanskiej, ile na argumentacji. Autorzy Granic wzrostu postuzyli si¢
modelem systemowym bazujacym na analizie ztozonych relacji miedzy elementami $rodowiska,
struktury spotecznej, gospodarki. Srodowisko, traktowane przez ekonomistow jako ,zewnetrze”
gospodarki, zostato ,,wlaczone” do analizy, a nowy instrument badawczy — symulacje komputerowe —
umozliwit analizg trajektorii rozwoju owego zlozonego geoekosystemu w zaleznosci od przyjetych
wskaznikoéw wyjsciowych.

Raport wszedl do obiegu w dobrym momencie, uprzedzil bowiem ,,kryzys energetyczny” 1973
roku — wydarzenie o zasiggu globalnym, uwiarygodniajace tezy badaczy. Problem w tym, pokazuje
Timothy Mitchell™, ze kryzys 1973 roku byt wydarzeniem skonstruowanym przez politykoéw oraz
koncerny naftowe i niewiele w istocie mial wspodlnego z rzeczywistym kryzysem surowcowym.
Dobrze jednak wpisywal si¢ w ducha przemian kulturowych i rosnacej wrazliwosci spotecznej na
kwestie degradacji $rodowiska. Silent Spring (Cicha wiosna)®?, ksigzka Rachel Carson z 1962 roku,
byla jednym z zapalnikdéw budzacej si¢ ,,zielonej $wiadomos$ci”, ruchu, ktéry osiggnat punkt
kulminacyjny w 1970 roku, gdy po raz pierwszy ogloszono Dzien Ziemi. Ziemi, ktérag w grudniu 1968
roku sfotografowali astronauci misji Apollo 8 — to piekne zdj¢cie biekitnej planety zawieszonej w
kosmicznej pustce miato ,,uratowa¢ ducha 1968 roku”, jak mozna bylo przeczyta¢ w jednym z
telegramow przestanych astronautom.

Swiadomos¢ ekologiczna zostata obudzona, katastrofa energetyczna jednak nie nastapita — ropy
naftowej ani innych surowcow nie zabrakto. W 1981 roku z neomaltuzjanskim pesymizmem rozprawit
si¢ (wydawatoby si¢, ze ostatecznie) amerykanski ekonomista Julian Simon w ksigzce Ultimate
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Resource (Zasob krancowy)™. Przekonywal w niej, ze moéwienie o skoficzonoéci zasobéw nie ma
sensu, bo zasoby nie majg charakteru obiektywnego, lecz zaleza od aktualnych technologii i metod
produkcji. To, czy ropa naftowa jest zasobem, czy tylko mineratem, zalezy od ,,zasobu krancowego” —
ludzkiej innowacyjnosci. Ten zaséb z definicji jednak jest nieograniczony, tym samym potencjalnie nie
istnieja granice dla gospodarowania i rozwoju.

Kolejne dwie dekady zdawaty si¢ potwierdzaé tez¢ Simona — zasilana tanig ropa $wiatowa
gospodarka rozwijala si¢ tak, jakby po drodze nie wydarzyly si¢ ,.kryzysy energetyczne” 1973 i 1979
roku. Granice wzrostu staty si¢ przyktadem nietrafionych prognoz, cho¢ akurat w tym raporcie
prognoz nie ma, s3 natomiast przedstawione scenariusze si¢gajace pierwszej polowy XXI wieku.
Niebawem do nich wrécimy, wczesniej jednak koniecznie trzeba przyjrze¢ si¢ owemu tajemniczemu
momentowi przetomu lat 60. i 70., z kulminacja w latach 80. XX wieku. Wystarczy spojrze¢ na tytuly
kilku szeroko dyskutowanych wowczas opracowan: Nadejscie spofeczenstwa postindustrialnego
Daniela Bella (1967), La société post-industrielle (Spoleczenstwo postindustrialne) Alaina
Touraine’a (1969)"°, Cywilizacja na rozdrozu (zbiorowa praca kilkudziesieciu czechostowackich
akademikéw pod redakcja Radovana Richty; 1968)".

W zadnej z tych ksiagzek nie pisze si¢ o kryzysie surowcowym, wszystkie natomiast odnosza si¢
do kryzysu strukturalnego, polegajacego na wyczerpaniu si¢ dotychczasowej, industrialnej $ciezki
rozwoju. Potrzebna jest reorganizacja i mobilizacja nowych sposobow akumulacji na podstawie
»~rewolucji naukowo-technicznej”. Przed wyzwaniem tym stangly zarowno kraje kapitalistyczne, jak i
spoleczenstwa realnego socjalizmu. Za wielki finisz industrializmu i1 opartego na nim tadu
spotecznego mozna uzna¢ 15 sierpnia 1971 roku, kiedy to Richard Nixon, sprawujacy funkcje
prezydenta Stanow Zjednoczonych, znidst wymiennos$¢ dolara na ztoto, demontujac tym samym uktad
z Bretton Woods z 1944 roku.

Ewolucje t¢ analizuje Timothy Mitchell we wspomnianej juz ksigzce Carbon Democracy.
Glownym architektem tadu z 1944 roku byt John Maynard Keynes, ktoéry wprowadzit do polityki
obiekt o nazwie ,,gospodarka” jako wyodrebniony system, ktoérego rozwojem mozna zarzadzaé i
rozw0j ten mierzy¢ za pomocg takich wskaznikéw, jak PKB. Warunkiem harmonijnego rozwoju
gospodarki w wymiarze $wiatowym jest istnienie waluty rezerwowej — stat si¢ nig dolar. Warunek
drugi, majacy zagwarantowaé wzrost, to tania energia. Te zapewni¢ miat dostep do nieskonczonych
zasobow taniej ropy naftowej. Tyle ze tad spoteczny w krajach rozwinietych, od Stanow
Zjednoczonych po Wielkg Brytanie, bazowal na ,,demokracji weglowej”, zbudowanej jeszcze w
okresie dominacji wegla jako glownego surowca energetycznego. Do jej najwigkszych osiggniec
nalezato niewatpliwie panstwo dobrobytu.

Tesknige dzis za panstwem dobrobytu, zapominamy, ze bylo ono wytworem historycznym,
mozliwym w pewnym konteks$cie dziejowym, i ze byto ono jednocze$nie panstwem kapitalistycznym
— jego organizacja nie mogta szkodzi¢ podstawowemu zadaniu kapitalizmu: akumulacji kapitatu. T¢
za$, jak pokazuje Jason W. Moore w ksigzce Capitalism in the Web of Life (Kapitalizm w sieci
zycia)'’, w catej historii kapitalizmu gwarantowaé miat dostep nie tylko do taniej energii, lecz takze do
trzech innych zasobow: taniej pracy, taniej zywnosci i taniej Natury. Tanig pracg uzyskuje si¢ nie tylko
przez eksploatacje¢ najemnej sily roboczej, lecz takze przez wykorzystanie ,niewidzialnej” pracy
nicodptatnej (na przyktad pracy domowej kobiet, niezbednej dla reprodukcji spolecznej i
biologicznej), segregacje srodowiska pracy i warunkow wynagrodzenia wedlug kryteriow
genderowych lub rasowych, w koncu przez delokalizacje kapitalu w warunkach globalizacji i
wykorzystanie taniej pracy nielegalnych migrantow.

»lania Natura” byla i jest produkowana gléwnie za pomoca konstruktow intelektualnych (na
przyktad teorii ekonomicznych uznajacych srodowisko za czynnik zewnetrzny, a wiec nieistotny dla
rachunku ekonomicznego) lub przesuwania granic §rodowiska (przyktadem eksport zanieczyszczen z
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krajow rozwini¢tych do rozwijajacych si¢, o nizszych standardach ochrony, a wigc i1 nizszych
kosztach).

Analizujac rzeczywistos$¢ kapitalizmu po I wojnie $wiatowej, mozna dostrzec, ze warunkiem
akumulacji w ramach systemu z Bretton Woods byta nie tylko tania energia zapewniona przez
transformacj¢ gospodarek do ropy naftowej, lecz takze skutki ,,zielonej rewolucji”, ktorej efektem byt
wzrost produkcji zywnosci, zanieczyszczenie srodowiska 1 wykorzystanie rezerw pracy nieodplatnej
lub pracy, ktorej koszty byly zanizane (waznym elementem stabilizujgcym byt poludniowoafrykanski
system segregacji rasowej i apartheidu, zapewniajacy dostawy ztota, gwarantujacego warto$¢ dolara).

Juz w latach 60. XX wieku czynniki spoteczne, kulturowe, technologiczne i geopolityczne
spowodowaly, ze machina akumulacji, ktora przyczynita si¢ do ,,wspaniatych 30 lat rozwoju”, zaczela
si¢ zatyka¢. Potrzebna byla reorganizacja systemu zarzadzania spoteczno-gospodarczego, ktora
ponownie zapewnitaby dostep do ,.czterech tanich zasobow”. Rekonstrukcja nastgpita w modelu
neoliberalnym, ktory w miejsce keynesowskiej polityki gospodarczej wprowadzil jako instrument
koordynacji ,,rynek”. Podobnie abstrakcyjny konstrukt, jak keynesowska ,,gospodarka”, zapewniat
jednak symboliczng legitymizacje dla realnej polityki polegajacej migdzy innymi na rozprawieniu si¢
z ,wrogiem wewnetrznym”, czyli pozostato$cia demokracji weglowej — zorganizowanym $wiatem
pracy.

Neoliberalna transformacja zapewnita na kilka dekad mozliwos¢ akumulacji kapitatu, symptomy
wyczerpania tego modelu bylo jednak wyraznie wida¢ juz w polowie pierwszej dekady XXI wieku:
gwaltowny wzrost cen surowcow, zatamanie rynku zywnos$ci i gwattowny wzrost cen produktéw na
swiatowych rynkach prowadzacy do buntow glodowych w wielu krajach $wiata, rosngcy opor
przeciwko warunkom pracy i ptacy nie tylko w krajach rozwinietych, lecz takze w Chinach, w koncu
rosngca $wiadomo$¢ globalnej dewastacji $rodowiska. Kumulacja tych czynnikow doprowadzita
najpierw do kryzysu kredytow $mieciowych w Stanach Zjednoczonych w 2007 roku, potem do
kryzysu finansowego w 2008 roku i kaskady kolejnych przesilen, jak kryzys strefy euro i fala
rewolucji w Afryce i na Bliskim Wschodzie.

To wszystko wiemy; aktualne pozostaje pytanie, CZY STANELISMY WOBEC KRYZYSU
MALTUZJANSKIEGO, CZYLI RZECZYWISTEGO WYCZERPANIA ZASOBOW ROZWOJOWYCH. CzYy
MOZE JEST TO KRYZYS KAPITALIZMU JAKO SPOSOBU ORGANIZACJI WYTWARZANIA WARTOSCI? A
moze jest to jedynie koniunkturalny kryzys w kapitalizmie, ktéry wymaga jedynie podobnej korekty,
jak po II wojnie $wiatowej lub w latach 70. XX wieku, by na nowo uruchomi¢ fale innowacji
technologicznych, organizacyjnych, kulturowych, ktore odblokujag mechanizm akumulacji?

Odpowiedzi warto szuka¢, stosujgc proponowang przez Moore’a matryce ,,czterech taniosci”
jako pierwotnego zrédta kreowania warto$ci dodatkowej. Po pierwsze wiec, energia — co z dostgpem
do jej nosnikéw? Czy rzeczywiscie mamy do czynienia ze zjawiskiem 0il peak (coal peak, natural gas
peak)? Oznacza ono osiggnigcie takiego momentu w wydobyciu jakiego§ surowca, po ktorym
wielko$¢ wydobycia przestaje rosnac; inaczej méwiac, kiedy racjonalne naktady inwestycyjne nie sg w
stanie udostepni¢ tych surowcow w optacalny sposob. Jak analizuje Marcin Popkiewicz w Rewolucji
energetycznej, nawet w przypadku wegla, ktorego udokumentowane rezerwy wydaja sie¢ wystarczy¢
na ponad 100 lat, zmienia si¢ struktura jakosci. Dobre antracytowe ztoza sg juz wyczerpane, pozostaje
wegiel coraz gorszej jakosci.

Podobnie rzecz ma si¢ ze zrédlami innych no$nikow, ropy naftowej i gazu. Przetomy
technologiczne, jak mozliwos¢ wydobycia ropy glebinowej, frakowanie gazu lupkowego i ropy
zacisnigtej, nowe zasoby pod dnem Arktyki, zdaja si¢ obiecywa¢ dostep do paliw kopalnych jeszcze
przez wiele dekad XXI wieku. Ale nawet gdyby wielko$¢ technicznych rezerw tych zasobow
uzasadniata nadzieje, to budujac na nich, trzeba si¢ zmierzy¢ z kilkoma zasadniczymi wyzwaniami.

Pierwsze ma charakter czysto poznawczy, na co zwraca uwage Timothy Mitchell'®. Dyskurs o
wielko$ci zasobow paliw kopalnych jest praktycznie w catoSci kontrolowany przez koncerny
energetyczne. Nie istnieja niezalezne analizy naukowe, ktore umozliwityby obiektywng oceng stanu
zasobow. Koncerny manipuluja wielkosciami rezerw, do ktoérych maja dostep, by miedzy innymi
wplywacé na nastroje inwestorow.

W tym przypadku wiedza, zamiast by¢ czynnikiem stabilizujacym, staje si¢ wiec czynnikiem
niepewnosci i manipulacji. Nie zmienia to jednak faktu (na co zwracajg uwage Jason W. Moore i
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Marcin Popkiewicz), ze skonczyla si¢ epoka taniej ropy. Udostepnianie kolejnych zrodet wiaze si¢ z
coraz wigkszymi naktadami energetycznymi na jednostke energii uzyskang w barylce udostgpnionego
surowca oraz coraz mniejszym zwrotem energetycznym zainwestowanego kapitatu.

Cheap carbon (tani wegiel jako sktadnik takich no$nikow energii, jak wegiel, ropa i gaz) konczy
si¢ jednak nie tylko ze wzgledow ekonomiczno-geologicznych, lecz takze w zwiazku z koncem ,,taniej
Natury”. O ile bowiem rzeczywiscie brakuje obiektywnej wiedzy na temat zasobow paliw kopalnych,
o tyle w ciggu ostatnich dekad powstat olbrzymi system wytwarzania i obiektywizowania wiedzy na
temat skutkow spalania tych paliw. Od biedy mozna podtrzymywac¢ fikcje tanich paliw kopalnych jako
podstawy akumulacji kapitatu, opierajac si¢ na niepewnosci wiedzy; jednak nie da si¢ wobec
istniejacej wiedzy podtrzymac fikcji srodowiska jako darmowego rezerwuaru negatywnych efektow
tej akumulacji. Z kolei uwzglednienie kosztow srodowiskowych zmniejszy efektywnos¢ akumulacii.

Co gorsza, zatykaja si¢ dodatkowe zrédta wartosci i akumulacji. W 2005 roku nastapito
zatamanie §wiatowego rynku zywnosci. Nawet jesli zasadnicza przyczyna byty spekulacje, to istnieja
powazne strukturalne przestanki wskazujace, zdaniem Jasona W. Moore’a, ze machina wzrostu
wydajnosci rolnictwa i1 produkcji zywnos$ci si¢ zatkata. Wzrost ten w ostatnich dekadach wynikat
gtownie z energetycznej intensyfikacji upraw i hodowli — w 2010 roku, zgodnie z danymi
amerykanskiego Departamentu Rolnictwa, na wyprodukowanie 1 kalorii energii w zZywnosci trzeba
bylo zuzy¢ 10 kalorii energii z paliw kopalnych.

W koncu tania praca. Presji na niskie ptace nie da si¢ juz utrzymac¢ nawet w Chinach, coraz mniej
jest takze rezerwuarow niewidocznej pracy nieodplatnej — Kobiety zasility rynek pracy najemnej, a
coraz wigcej prac domowych stuzacych reprodukcji biologicznej i spolecznej ulega komodytyzacji i
urynkowieniu. Automatyzacja nie rozwigzuje problemu; przeciwnie, jest symptomem nadmiernej
akumulacji i zablokowania mozliwosci ekspansji kapitatu.

Wszystkie te czynniki zapewniajagce mozliwosci akumulacji i ekspansji funkcjonuja w coraz
silniejszym zapetleniu systemowym: produkcja zywnosci zalezy od dostepu do paliw kopalnych, te
jednak potrzebne sa takze do funkcjonowania innych sfer zycia, ro$nie wigc presja na produkcje
biopaliw. Potrzebne na nie arealy zmniejszaja obszary dla upraw zywnosci. Wzrost cen zywnosci w
krajach rozwijajacych si¢ jest gtownym czynnikiem destabilizacji politycznej i prowadzi do zatamania
dostepu do taniej pracy. I wreszcie kwestia $rodowiska. Presja na rozwdj rolnictwa, zaré6wno
biopaliwowego, jak i zywnosciowego, prowadzi do wycinki lasow, co zmniejsza zdolnos¢ ekosystemu
do wychwytu gazoéw cieplarnianych. Z kolei globalne ocieplenie prowadzi do zmniejszenia
wydajnosci wielu upraw, co tylko poteguje efekt ,.konca taniej zywnosci”. Systemowych powigzan
jest znacznie wigcej, przedstawitem tylko najbardziej oczywiste. Czy rozwigzaniem systemowego
kryzysu bedzie wigc pozegnanie wegla?

Witajcie w antropocenie

Budowa spoteczenstwa poweglowego wydaje si¢ oczywista wobec rosngcej wiedzy na temat
skutkdw rozwoju cywilizacji istniejacej dzigki spalaniu no$nikow energii na weglu opartych.
Wielka Transformacja, jesli ma si¢ dokona¢, musi si¢ opiera¢ na wilasciwej diagnozie i
wlasciwym je¢zyku, bo to on bedzie legitymizowat wynikajace z diagnozy projekty. Pojeciem,
ktore coraz silniej organizuje wspotczesng wyobrazni¢ 1 ma mobilizowa¢ do dziatania, jest
antropocen.

W obiegu pojawito si¢ juz w latach 60. XX wieku, a spopularyzowat je na poczatku XXI wieku
Paul Crutzen, holenderski chemik, laureat Nagrody Nobla, ktora otrzymal z dwoma innymi uczonymi
za wyjasnienie mechanizméw powstawania dziury ozonowej. Antropocen oznacza epoke geologiczna,
w ktorej cztowiek jest gtdwnym czynnikiem ksztattujacym ziemski ekosystem. O ile pierwotnie byta
to zgrabna metafora, to obecnie juz nawet geolodzy coraz intensywniej zastanawiaja si¢ nad
formalnym usankcjonowaniem przejscia z holocenu do antropocenu.

W dyskursie antropocenicznym za poczatek zmiany uznaje sie wybuch rewolucji przemystowej
w Wielkiej Brytanii okoto 250 lat temu, zwigzany z gwaltownym wzrostem zuzycia energii
pochodzacej z wegla i zamianie jej na czynnik nape¢dzajacy rozwdj cywilizacyjny. Zainicjowane
wowczas gwaltowne przyspieszenie doprowadzito do dominacji czlowieka nad $rodowiskiem, z
obserwowanymi dzi$§ negatywnymi skutkami. Dyskurs antropocenu jest jednak potencjalnie
optymistyczny, bo opiera si¢ na zalozeniu refleksyjnosci ludzkich i spotecznych dziatan. Owszem, na



skutek rozwoju doprowadzilismy do wyczerpania witalnych zasobow, ta sama moc otwiera jednak
szans¢ naprawy i odwrocenia negatywnych procesow. Uruchamiajgc te same sity nauki, kreatywnos$ci
i innowacyjnosci, mozemy zbudowa¢ cywilizacje¢ na miar¢ antropocenu.

Jason W. Moore krytykuje zyskujacy na sile dyskurs antropocenu jako rodzaj ,.ekoliberalnej
éciemy” zaslaniajacej rzeczywisto$é, a wiec i mozliwo$¢ realnych dziatan'®. Zwolennikéw
antropocenu Moore nazywa ,zielonymi kartezjanistami”, ktorzy zwracajg uwage na to, jak
abstrakcyjny cztowiek i abstrakcyjna ludzko$¢ doprowadzili do destrukcji srodowiska, wigc teraz ta
sama ludzko$¢ musi swe biledy naprawi¢. Moore, do ktérego juz wielokrotnie wcze$niej sie
odwolywatem, przypomina, ze obecny kryzys jest skutkiem rozwoju okreslonego systemu spoteczno-
gospodarczego zwanego kapitalizmem. Spoteczenstwo kapitalistyczne ma swoja konkretng strukturg i
dynamike rozwojowa, oparta na wykorzystaniu ludzkiej pracy jako pierwotnego zrodta wartosci i
akumulacji. Stad, przypomina Moore Karola Marksa, wynikaja zard6wno konkretne relacje spoteczne,
jak i relacja cztowieka do natury. Natura nie jest czym$§ zewnetrznym wobec ludzi, ofiarg ich dziatan,
tylko nieodlgczng czgsécig systemu ksztattowanego przez ludzka prace i ksztaltujacego cztowieka w
zwrotnej relacji. Kapitalizm narodzil sie, zanim doszto do wielkiego przyspieszenia rewolucji
przemystowej — byt odpowiedzig na ekologiczno-strukturalny kryzys feudalizmu w XI1-XIV wieku i
polegal na nowej formie organizacji pracy, produkcji i relacji ze $rodowiskiem, jaka zaczeta
ksztattowaé si¢ w XV wieku w kopalniach kruszcow Europy Srodkowej. Zamiast o antropocenie,
tadnym, lecz pustym znaczeniowo pojeciu, nalezy wigc mowic o kapitatocenie — przekonuje Moore.

ANTROPOCEN DOKONUJE NATURALIZACJI KAPITALIZMU, A KAPITALOCEN GO
PROBLEMATYZUJE. Dyskurs antropocenu prowadzi do poszukiwania rozwigzan w ramach systemu;
kapitatocen pokazuje, ze to wlasnie system jest zrodlem problemu. Rzec mozna, ze dyskurs
antropocenu legitymizuje proby rekonstrukcji kapitalizmu przez uruchomienie nowych zrédet
akumulacji i postuguje si¢ falszywa $wiadomoscia roznej masci zielonych modernizatorow,
przekonujacych, ze poweglowa transformacja nie tylko uratuje $wiat przed ekologiczng katastrofa, ale
i doprowadzi do dobrego, demokratycznego tadu na $wiecie. Kategoria kapitatocenu nie pozwala
zapomnie¢ o strukturalnych uwarunkowaniach kapitalizmu — jesli to on ma by¢ matryca zielonej
modernizacji, to nawet gdyby doszlo do poweglowej transformacji, warunki strukturalne
doprowadzityby do reprodukcji mechanizméw opresji, eksploatacji, imperialnej polityki
miedzynarodowe;j.

Rozréznienie miedzy antropocenem i kapitalocenem proponowane przez Moore’a nabiera
wyrazisto$ci, gdy przeanalizuje si¢ mozliwe wizje spotecznych przysztosci, w ktorych wyrazajg sig
rozne dyskursy. Katalog takich wizji zaproponowal John Urry, brytyjski socjolog badajacy
przeksztalcenia kapitalizmu®®. To on wprowadzit, wraz ze Scottem Lashem, pojecie
,zdezorganizowanego kapitalizmu”®', jaki zapanowal na $wiecie w wyniku neoliberalnej
transformacji. Co dalej, gdy 6w zdezorganizowany kapitalizm pograzyt si¢ w glebokim kryzysie?

Urry wskazuje kilka wariantow przysztoéci. Pierwszy nazywa magic bullet, magicznym
rozwigzaniem, na ktore licza wszyscy technooptymisci, wyrazajacy przekonanie, ze innowacje
technologiczne sa remedium na wszelkie problemy. Wigcej naktadow na badania i rozwdj, a obudzimy
si¢ w nowej cywilizacji. Jeremy Rifkin lansuje na przyktad wizj¢ poweglowej gospodarki wodorowe;j,
w ktorej wegiel zostalby zastapiony przez wodor w roli gtéwnego nosnika energii®. Wizja atrakcyjna,
tylko ze obecnie ciagle rownie daleka od realizacji, jak w momencie tworzenia jej przez Rifkina.
Podobnie jak wizja fuzji termojadrowej, ktora zapewnitaby praktycznie nieskonczony dostep do
czystej energii. Przed po6t wiekiem ,magicznego rozwigzania” upatrywano w elektrowniach
atomowych; za ich sprawg energia elektryczna miata sta¢ si¢ tak tania, ze nie optacaloby si¢ mierzy¢
jej zuzycia.

Tak si¢ nie stato. Niewielka jest tez szansa na przestawienie cywilizacyjnej infrastruktury na
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wodor, bo wymagaloby to uruchomienia podobnych mechanizméw jak te, ktore wiek wczeSniej
doprowadzity do rozwoju cywilizacji naftowej: synergicznego sprzg¢zenia interesow koncernow
naftowych, imperialnych intereséw politycznych, nowych nisz rozwojowych dla producentow
samochoddw 1 przemian struktury spotecznej, polegajacych na urbanizacji i uprzemystowieniu. Urry
nie wyklucza mozliwosci zaistnienia sprzezenia systemowego, ktore mogloby rozkreci¢ wodorowa
transformacje, ale prawdopodobienstwo takiego rozwoju wydarzen jest jego zdaniem bardzo niskie.

Kapitat weglowy wcigz dysponuje najpotezniejszymi zrédtami wptywow politycznych, a w
przesztosci wielokrotnie pokazywat, ze wptywy te potrafi umiejetnie wykorzysta¢ do obrony swoich
interesow (niszczenie infrastruktury elektrycznego transportu publicznego w miastach amerykanskich
czy wplyw lobby naftowego na interwencje w Iraku w 2003 roku). Obserwatorzy notowan gietdowych
i rozwoju roznych lobby stwierdza jednak, ze przeciez tak jak kapital weglowy nie wziat si¢ znikad,
tak tez nie mozna wykluczy¢ pojawienia si¢ nowej formacji kapitalowej czerpiacej swa moc z innego
sposobu akumulacji. Intuicja natychmiast wskazuje kapitat cyfrowy, ktorego przedstawiciele, tacy jak
Apple, Facebook czy Google, w ciggu dekady stali si¢ najpotezniejszymi graczami $wiatowych
rynkow. Jednocze$nie zaczeli coraz aktywniej wplywaé na realna polityke, szybko zwigkszajac
naktady na lobbing.

John Urry ma $wiadomos$¢ zmiany i analizuje scenariusz ,,cyfrowych $wiatow”. W scenariuszu
tym cyfrowa infrastruktura umozliwia przemiane koordynacji dziatan gospodarczych, spotecznych,
kulturowych i oparcie jej na zarzadzaniu informacjg krazaca w cyfrowych sieciach. Bogata utopijna i
dystopijna literatura poswigcona cyfrowemu $wiatu dostarcza licznych wizji nowych modeli Zycia
spotecznego i indywidualnego. Zaréwno jednak wzrost potegi korporacji cyfrowych, jak i takie
zjawiska, jak skala podstuchu ujawniona przez Edwarda Snowdena, u§wiadamiaja potencjalny koszt
cyfrowej transformacji. By¢ moze doprowadzi ona rowniez do transformacji energetycznej, tylko czy
spoleczenstwo, w ktorym zroédtem akumulacji kapitatu sg prywatnosc¢, afekty, aktywnos¢ umystowa i
akty komunikacji, jest atrakcyjna alternatywa dla kapitalizmu zdominowanego przez kapitat weglowy?

Szanse realizacji scenariusza cyfrowej transformacji Urry ocenia znacznie wyzej niZ scenariusza
magic bullet; w zasadzie ta transformacja juz si¢ dokonuje. Tyle tylko, ze jesli przylozy¢ do jej analizy
kategorie proponowane przez Jasona W. Moore’a, okaze si¢, ze jest ona procesem w sensie
strukturalnym ograniczonym do $wiatowego centrum i stuzy efektywniejszej koordynacji $wiatowego
kapitalizmu, ktéry niezmiennie dziata w modelu neoliberalnym. I nawet jesli skutkiem cyfrowej
modernizacji ,,centrum” jest jego dekarbonizacja, dzieje si¢ to po prostu kosztem eksportu
weglochtonnych aktywnos$ci do krajow rozwijajacych si¢. Jak wyliczyl brytyjski ekonomista Dieter
Helm, Wielka Brytania zmniejszyta w latach 1990-2005 emisje¢ gazow cieplarnianych o 15 procent, w
tym samym czasie zwickszajac jednak konsumpcje ,,wegla” o 19 procent®. To koszt zastapienia
rodzimej, weglochtonnej produkceji importem produktéw wytworzonych w krajach rozwijajacych sie.

Inaczej rzecz ujmujac, w warunkach realnego kapitalizmu cyfrowa transformacja nie doprowadzi
do usunigcia strukturalnych wad kapitalizmu. W rezultacie trudno sobie wyobrazi¢ systemowe
mechanizmy prowadzace do radykalnej zmiany w wymiarze globalnym, przynajmniej w krotkim
czasie. A skoro tak, to jako wielce prawdopodobny jawi si¢ trzeci, neomaltuzjanski scenariusz wojen o
surowce. Jesli amerykanska agresje na Irak w 2003 roku uznaé za — jak to stwierdzit Alan Greenspan —
wojne o rope’, to wojny o surowce juz si¢ rozpoczely i scenariusz realizuje si¢ z takimi
konsekwencjami, jak fale uchodzcoéw, pojawienie si¢ nowych aktorow politycznych typu ISIS i
rozszerzajace si¢ pola chaosu po upadlych panstwach. Czy jednak rozwdj tego scenariusza moze
doprowadzi¢ do powgglowej przysztosci, rozumianej inaczej niz rozpad $wiata na enklawy oferujace
zycie rodem z Mad Maksa?

Wielka Transformacja

Dotychczasowa analiza 1 przedstawione powyzej trzy scenariusze spolecznych przysztosci
pokazuja, ze poweglowa transformacja jest zadaniem zaiste rewolucyjnym i nie da si¢ go
sprowadzi¢ do modernizacji technologicznej polegajacej na przeksztatceniu infrastruktury
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energetycznej z opartej na paliwach kopalnych do wykorzystujacej czyste zrodta energii. Nie
wystarczy przekonanie, ze dysponujemy juz gotowymi lub dojrzewajacymi technologiami
rozwigzujacymi ,,maltuzjanskie” wyzwania wspotczesnosci. Nie wystarczy kolejna korekta
kapitalizmu 1 jego ,zazielenienie”, gdy znajdujemy si¢ dokladnie w $rodku kryzysu
kapitalizmu.

Pytanie, czy jesteSmy w stanie opusci¢ kapitatocen i przejs¢ do antropocenu — epoki, w ktorej
rekonstrukcja spoteczna odbedzie si¢ ze zrozumieniem i uznaniem podmiotowosci innych niz ludzie
aktoréw zycia ziemskiego?

Tego nie wiemy. Mozemy tylko analizowa¢ scenariusze, jak to czyni John Urry, i jak on szukad
pozytywnej odpowiedzi. Te¢ podréz nalezy zacza¢ od pytania, co si¢ stalo ze wspolczesnym
spoleczenstwem. Na jakie sily mozna liczy¢ w ewentualnej transformacji? Czyz nie sa zapowiedzia
lepszej przysztosci liczne inicjatywy, od lokalnych projektow rozwoju zielonej energetyki po wielki
niemiecki projekt Energiewende? Zacznijmy wigc od podstaw. There is now such a thing as society.
Cos takiego, jak spoteczenstwo, juz nie istnieje. Wypowiedzig tej tresci zastyneta przed laty Margaret
Thatcher, wywotujac naturalne oburzenie. W 2013 roku stowa te powtorzyt Alain Touraine, wybitny
francuski socjolog o lewicowym rodowodzie ideowym.

Mowiac, ze la societe n’existe plus, Touraine nie dotgczyt do grona neoliberatow. Przeciwnie,
skonkludowat proces kilkudziesiecioletniej dominacji kapitatu finansowego nad innymi strukturami
organizujacymi zycie: panstwem, kosciotami, zwigzkami zawodowymi, partiami politycznymi,
organizacjami spotecznymi. Te wypracowane w nowoczesnym spoleczenstwie struktury bedace
podstawa ,,zorganizowanego kapitalizmu” coraz gorzej wypetnialty swoja rolg, gdy gléwnym
czynnikiem strukturyzujacym stat si¢ zglobalizowany kapitat.

Rozpad nowoczesnych struktur spotecznych nie jest rownoznaczny z zanikiem zycia spotecznego
— przemiana oznacza, ze aktorem i podmiotem historii stal si¢ pojedynczy cztowiek, autonomiczna
jednostka samodzielnie poszukujaca odpowiedzi na pytanie, co jest dobre, a co zte, samodzielnie
podejmujaca decyzje o zaangazowaniu i swoim losie. Z tych poszukiwan powstang zrgby nowego tadu
spotecznego. W takich epokowych momentach kluczowe znaczenie ma semioza — przypomina inny
badacz, Bob Jessop?. Semioza to sposob nazwania rzeczywistosci, redukcja chaosu zycia spotecznego
za pomocg ram symbolicznych. To moment historyczny, w ktérym stowa nabierajg materialnosci, bo
staja si¢ zaczynem procesow strukturacji. Dlatego tak wazne jest zrozumienie, jak pokazuje Jason W.
Moore, czy sytuacje definiujemy jako kryzys epokowy czy tylko koniunkturalny, czy mowimy o
abstrakcyjnym antropocenie czy o historycznej formacji — kapitatocenie.

Mirostawa Marody, ktora niezaleznie podejmuje intuicje Touraine’a w ksigzce Jednostka po
nowoczesnosci, wskazuje na trzy mozliwe trajektorie poszukiwan przez jednostki nowych,
pospotecznych form zycia spotecznego.

Te konkurencyjne, aksjologiczne porzadki wydaja si¢ dzi§ skupia¢ wokot trzech nadrzednych
wartosci. Pierwszy z nich, stanowigcy rezydualng wersje nomosu nowoczesnosci,
skoncentrowany jest wcigz wokot e konomicznego sukces u,ktoryosigga
si¢ poprzez konkurencje¢ — migdzy jednostkami, przedsigbiorstwami, partiami politycznymi,
panstwami etc. Podstawowych regul owej konkurencji we wszystkich obszarach Zycia
dostarcza wyidealizowany model wolnego rynku, co oznacza, ze dzialania aktoroéw
spotecznych staja si¢ w coraz wigkszym stopniu podporzadkowane regutom ekonomicznym, a
miejsce normatywnych uzasadnien dziatania, jakich dostarczat niegdy$ etos protestancki,
przejmuje zasada skutecznosci.

Drugi rodzaj aksjologicznego porzadku budowany jest wokol nadrzednej wartosci
wspoOlnoty ktorej granice wyznaczane sg przez najbardziej podstawowe tozsamosci
spoteczne: religijne, etniczne, terytorialne, narodowe. Szczegdlng uwage poswieca si¢ w nim ochronie
tradycyjnej rodziny traktowanej jako swoisty inkubator wspdlnotowych wigzi 1 wartosci.
Normatywnych uzasadnien dziatania dostarcza konieczno$¢ obrony owej wspolnoty przed Obcymi,
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przy czym kryteria zaliczania do tej ostatniej kategorii sg ustanawiane W toku konkretnych praktyk
spolecznych.

Trzeci rodzaj aksjologicznego porzadku organizowany jest przez nadrzedng warto$¢, jaka jest
bycie soba, awigc mozliwos¢ prowadzenia zycia zgodnego z wiasnymi inklinacjami i
sposobnosciami, jakie stwarza zmieniajgca si¢ rzeczywistos¢. Normatywnych uzasadnien dla dziatan
podporzadkowanych tak rozumianej indywiduacji dostarcza idea samorealizacji oraz rozwoju, a
podstawowa zasada porzadkujaca stosunki z innymi jednostkami jest uznanie ich prawa do wybierania
innych od naszego sposobow zycia, przynajmniej dopéty, dopdki nie koliduja one nadmiernie z
naszym wlasnym?,

Ktora z tych trajektorii moze najlepiej sprzyja¢ poweglowej transformacji i budowie nowego
spoleczenstwa antropocenu? Pierwsza opcja jest jednostkowa emanacja wartosci
kapitatocenu. O ile wigc uznamy, ze model ten si¢ wyczerpal, bo prowadzi do destrukcji wigzi
sktadajagcych si¢ na ludzko-srodowiskowy ekosystem, to stojagca za kapitalocenem rama
aksjonormatywna tez nie zastuguje na afirmacj¢. Nalezy wszak zrozumie¢, ze dlugo bedzie
ona jeszcze reprodukowana w indywidualnych strategiach sukcesu, zwlaszcza wsrdd tych
ludzi, ktorzy postugujac si¢ ta ramg, odniesli sukces. Rzecz nie tylko w obronie statusu
materialnego lecz rowniez sensu zycia w okreslonym systemie wartosci.

Druga trajektoria zaczyna nabiera¢ mocy i polega na konsolidacji $wiata wartosci nadajacych
sens indywidualnym dziataniom w odniesieniu do ,silnych”, znanych z przekazéw zbiorowych
wartosci kultywowanych w tradycyjnym rozumieniu religii, narodu i zapewniajagcych mozliwosé¢
rozpuszczenia si¢ w dzielacej aksjonormatywne i symboliczne imaginarium wspolnocie. W tym
przypadku istnieje ryzyko politycznej instrumentalizacji, o czym pisze Timothy Snyder?’. Silna,
plemienna wspélnotowos$¢ konsolidowana przez ksenofobi¢ moze doskonale wspotgraé ze
scenariuszem wojen o surowce przedstawionym przez Johna Urry’ego.

Najwiekszy potencjal dla nowego projektu niesie trzecia trajektoria. Czy mozna otoczy¢ ja
symbolicznym imaginarium, ktdre legitymizowaloby nowe formy bycia razem, i czy istniejg projekty,
ktére to nowe symboliczne imaginarium poweglowej wspolnoty wzmacniatyby strukturalnie nowymi
sposobami zaspokajania potrzeb, wytwarzania wartosci, dystrybucji wiladzy, szacunku i uznania?
PROJEKT CZLOWIEKA I SPOLECZENSTWA ANTROPOCENU POTRZEBUJE ZAROWNO WIZJI
PORYWAJACYCH MOCA UTOPIJNEJ NADZIEI, JAK I PLANOW BUDZACYCH SZACUNEK KONKRETEM.
Deklaracjom, ze ,Inna Rzeczpospolita jest mozliwa!”, musza towarzyszy¢ pomysly wypetnienia
alternatywy tre$cia. Na dodatek to wszystko musi by¢ wolne od przeklenstwa nowoczesnych utopii,
ktore odzieraly cztowieka z podmiotowosci, czynigc zen material historycznej konieczno$ci. Nie
istnieje historyczna konieczno$¢, posypato si¢ spoteczenstwo, istnieje jednostka — podmiot i aktor
wlasnej historii i wspotuczestnik historii uniwersalnej, wraz z innymi podmiotami ludzkimi i
pozaludzkimi. Czy jednak w takim razie zadanie o uniwersalnym zasiggu mozna przettumaczy¢ na
lokalne idiomy symboliczne tak, by nie tracagc uniwersalnej legitymacji, moc czerpa¢ z zasobow
konkretnych ludzi i miejsc, uznajac ich godnos¢ i odrgbno$c?

W strone rewolucji kulturowej
Dokumentem, ktory naj$Smielej wyraza stawke wyzwania poweglowego przejscia, jest
niewatpliwie encyklika papieza Franciszka Laudato si’, ogloszona latem 2015 roku.
Zaskakuje, cho¢ w istocie jest kontynuacja ekologicznej mysli Kos$ciota katolickiego.
Zaskakuje, bo taczy szacunek dla naukowego rozpoznania rzeczywistosci — papiez podkresla,
odwotujac si¢ migdzy innymi do autorytetu Papieskich Akademii Nauk, czyli ciat naukowych
wspierajacych prace Watykanu, ze globalne ocieplenie jest faktem naukowym, podobnie jak
odpowiedzialno$¢ cztowieka za t¢ zmiane.

Z konstatacji o charakterze naukowym Franciszek wywodzi zloZone i subtelne rozwazania nad
istota zjawisk i procesow, ktore doprowadzily do ,.grzechu czlowieka wobec Ziemi”. Przyczyny zla
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maja charakter strukturalny i sg skutkiem tadu spoteczno-polityczno-gospodarczego opartego na
przemocy. Rosnace nierownosci wewnatrz spoteczenstw i pomiedzy panstwami oraz takie zjawiska,
jak globalne ocieplenie, wymieranie gatunkéw, ubytek lasow tropikalnych, maja to samo pierwotne
zrodto — wynikaja z obowigzujacego modelu kapitalizmu, w ktorym dominujaca rolg odgrywa wolny
rynek i rzadzaca nim racjonalno$¢ zysku, podpowiadajaca, ze wszystko, od ludzi po ziemie, ro$liny i
zwierzgta, staje si¢ obiektem eksploatacji.

Papiez krytykuje ideologi¢ konsumeryzmu, ktoéra legitymizuje taki wlasnie, niszczacy model
rozwoju. Krytyka tej ideologii, funkcjonalnie bedacej logicznym wyrazem systemu polegajacego na
niekonczacej si¢ akumulacji, nie jest niczym nowym dla przedstawiciela Kosciota katolickiego i
dobrze miesci si¢ w nurcie krytyki nowoczesnosci, zawsze silnie obecnej w katolicyzmie. Uznawany
za ,liberata” Franciszek ani na krok nie wycofuje si¢ z opisu rzeczywistosci w jezyku ,,cywilizacji
$mierci”, w ktorej jednym z wyrazo6w moralnego nieporzadku jest aborcja. Dla papieza szacunek dla
zycia jest warto$cig integralng i dla cztowieka zaczyna si¢ juz w momencie poczecia.

Alternatywa dla ,,cywilizacji $mierci”, polegajacej na braku szacunku dla zycia, zaréwno
ludzkiego, jak i innych jego przejawdw tworzacych ekosystem, jest ,,cywilizacji mito$ci”, bazujaca na
projekcie ,,ekologii integralnej”. Jego zasadniczymi cechami jest szacunek dla wszelkiego Zycia i
uznanie godnosci cztowieka od jego poczecia. Walka z bieda i globalnym ociepleniem musi wigc iS¢ w
parze z niezgoda na aborcje¢ i kontrolg urodzin. Problemem nie jest bowiem ,,bomba demograficzna” i
wynikajace z zagrozenia przyrostem naturalnym neokolonialne projekty majace na celu ograniczenie
populacji w krajach rozwijajacych si¢. Problemem jest brak solidarnosci, ktory prowadzi do
nier6wnego podziatu zasobow.

Papiez krytykuje bezkrytyczng wiare w postep i technokratyczny optymizm polegajacy na
przekonaniu, ze innowacje techniczne rozwiaza problemy ludzi i §wiata: ,,Technologia powigzana z
finansami, aspirujgca do bycia jedynym rozwigzaniem problemoéw, w rzeczywistosci nie jest w stanie
dostrzec tajemnicy réznorodnych powigzan istniejacych migdzy rzeczami i z tego wzgledu niekiedy
rozwigzuje jeden problem, tworzac kolejne”?. Ten fragment ujawnia systemowe myslenie stojace u
podstaw papieskiej refleksji ekologicznej — nie istnieje dla niego zewnetrzna Natura, ktorg cztowiek
ma czyni¢ sobie poddang. Ziemia jest domem, a cztowiek integralng czescia srodowiska, ktore sam
wspottworzy i ktore jednocze$nie wspottworzy cztowieka oraz wptywa na relacje migdzyludzkie.
Ludzie, zwierzeta, ro$liny i rzeczy sg polaczone ni¢mi wspotzaleznosci, a cztowiek, mimo rozwoju
nauki, nie jest i nigdy nie bedzie w stanie zmierzy¢ si¢ z tg ztozonoscig. Dlatego w swych dzialaniach
powinien kierowac si¢ zasadg ostroznosci: jesli istnieja powody do niepokoju, Ze nowa technologia
przyniesie negatywne skutki, nawet jesli nie ma na to jednoznacznych naukowych dowodow, nalezy
wstrzymac jej wdrozenie do czasu uzyskania pewnos$ci bezpieczenstwa. To przeciwienstwo zasady
optymizmu, mowiacej, ze jesli nie ma dowodoéw na szkodliwo$¢ nowego rozwiazania technicznego,
mozna je wdrazac.

Papiez nie odrzuca osiggnig¢ nauki i technonauki, pokazuje jednak ze kwestia GMO dotyczy nie
tylko bezpieczenstwa biologicznego, lecz rowniez innych konsekwencji zmiany technologicznej:
koncentracji upraw i oligopolizacji rynku agrobiznesowego, co z kolei moze prowadzi¢ do
rozwarstwienia spotecznego, wykluczenia 1 biedy. Papieska krytyka wspotczesnego tadu, choc
wyrazona subtelnym j¢zykiem, bliska jest w swych konkluzjach propozycjom neomarksisty Jasona W.
Moore’a, co niewatpliwie zdradza horyzonty intelektualne Franciszka, ktory w swej wczesniejszej
kaptanskiej postudze musiat si¢ zetkna¢ z teologia wyzwolenia, ksztaltowana w relacji z
marksistowska krytyka kapitalizmu.

Papieski dokument na pewno ma antykapitalistyczng wymowe, a odpowiedzig na patologie
systemu ma by¢ co najmniej ,,$miata rewolucja kulturowa”. Franciszek wysoko zawiesza poprzeczke
nie tylko ze wzgledu na swiadomo$¢ niesprawiedliwos$ci istniejagcego systemu, lecz takze ze wzgledu
na zagrozenie dla przysztosci, jakie 6w system stwarza: ,,nie mozna juz z pogarda i ironig traktowac
prognoz katastroficznych. Mogliby$Smy zostawi¢ nastgpnym pokoleniom zbyt wiele gruzow, pustyn i
$mieci”®. Dotychczasowa optymistyczng doktryne Koéciota katolickiego, wyrazajaca sie w zawotaniu
,hie lgkajcie si¢”, interpretowano czgsto jako wyraz przekonania, ze dobry Bog nie dopusci do
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katastrofy, a méwienie, ze cztowiek moze mie¢ wpltyw na globalny ekosystem, uznawano za wyraz
pychy. Franciszek zast¢puje naiwny optymizm zasadg odpowiedzialnosci.

Mamy porzuci¢ wygodne, lecz bledne przekonanie, ze Bog stworzyl ziemi¢ po to, by ludzie
mogli sobie na niej dowolnie uzywac. Jest inaczej: tak, cala natura przeniknigta jest boskoscia, a
cztowiek, istota obdarzona inteligencja, jest za jej stan odpowiedzialny. I niech tej odpowiedzialnos$ci
nie zwala na Boga, jak robig ci, ktorzy przekonuja, ze antropogeniczne globalne ocieplenie to bujda, a
kto ja propaguje, popetia grzech pychy — wszak cztowiek jest zbyt maluczki, by méc samodzielnie
zniszczy¢ boskie dzieto. Franciszek odrzuca taka wizje relacji cztowiek—Bog—natura, i przywolujac
slowa prawostawnego patriarchy Bartlomieja, pisze: ,,Je$li bowiem ludzie powoduja wymieranie
gatunkow oraz zniszczenie réznorodnosci biologicznej Bozego stworzenia, jesli bowiem ludzie
degraduja integralno$¢ ziemi, powodujac zmiany w jej klimacie, odzierajac ziemi¢ z jej lasow
naturalnych lub niszczac jej mokradta, jesli ludzie zanieczyszczaja wody ziemi, jej tereny ladowe,
powietrze, zycie substancjami trujacymi — to wszystko to s3 grzechy”®. | puentuje, dalej stowami

Bartlomieja: ,,zbrodnia przeciw naturze jest zbrodnig przeciw nam samym i grzechem przeciw
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Bogu™".

W  papieskim dokumencie w warstwie analitycznej mozna doszuka¢ sie inspiracji
antykapitalistyczng mysla krytyczng. Tworzac projekt swej rewolucji kulturowej i ekologii integralnej,
papiez bardziej inspiruje si¢ tradycja swego patrona, Franciszka z Asyzu. Ponadto wyraznie wida¢ tez
$wiadomos$¢ latynoamerykanskiej refleksji ekologicznej, bedacej wynikiem syntezy réznych nurtéw
myslenia, czerpiacej zarowno z tradycji Indian, jak i r6znych form wspolczesnej refleksji krytyczne;j.
Owocem tej syntezy sg réznie warianty koncepcji buen vivir, dobrego zycia, jako odrzucenia kategorii
lepszego zycia, czyli ilosciowego postepu. Dobre zycie polega na dobrych relacjach z innymi
podmiotami: ludzmi i przyrods, a nie na cigglym pomnazaniu stanu posiadania. Buen vivir zostata
wpisana do tadu konstytucyjnego Ekwadoru i Boliwii.

Nowe myslenie o czlowieku i1 srodowisku znalazto rozwinigcie w papieskim przemowieniu na
forum Narodéw Zjednoczonych podczas Szczytu Rozwojowego. Papiez przywotal wowczas
koncepcje praw natury i koniecznos¢ podmiotowego traktowania obiektow pozaludzkich. Na czym
jednak miataby polega¢ wspomniana ,,$§miata rewolucja kulturowa”? Uzywajac aparatu pojgciowego
Boba Jessopa i proponowanej przez niego Kulturowej Ekonomii Politycznej*%: poczatkiem zmian
strukturalnych musi by¢ semioza, stworzenie odpowiednich ram symbolicznych umozliwiajacych
wiasciwa definicje sytuacji. Papiez zdaje sobie jednak sprawe, ze wobec zlozonosci zarowno
ekosystemu, jak i kultur niemozliwe jest stworzenie jednego systemu symbolicznej reprezentacji:
,Uwzgledniajac zlozonos$¢ kryzysu ekologicznego 1 jego wielu przyczyn, musimy uznaé, ze jeden
jedyny sposob interpretowania i przeksztatcania rzeczywistosci nie przynosi rozwigzan. Konieczne
jest rowniez odwotanie si¢ do r6znorodnego bogactwa kulturowego narodow, sztuki i poezji, do zycia
wewnetrznego i duchowosci”®,

Na tym jednak Franciszek nie konczy i wskazuje na konkretne zmiany strukturalne, jakie
powinny nowg wyobrazni¢ symboliczng wypehi¢ trescig norm i dziatan. W warstwie normatywnej
papiez przypomina: ,, Tradycja chrzes$cijanska nigdy nie uznata prawa do wlasnosci prywatnej za
absolutne i nienaruszalne i podkreslata spoteczng funkcje wszelkiej formy wiasnoéci prywatnej .
Glowa Kosciota katolickiego nie wzywa do wywtaszczenia kapitalistow, przypomina natomiast, ze
istnieja inne formy organizowania zycia spotecznego i1 gospodarczego, odwolujace si¢ do
wspotdzielenia i wspotpracy. To wiasnie te rozne formy kooperatyzmu moga wspomoc transformacje
do poweglowej przyszto$ci. Bo przechodzac do konkretow: innego wyjécia nie ma — rewolucji
kulturowej musi towarzyszy¢ rewolucja technologiczno-infrastrukturalna, polegajaca na przejsciu na
odnawialne zrodta energii.

W istocie wigec papieska encyklika rzeczywiScie zawiera rewolucyjny tadunek, bo proponuje
przemiang zaréwno $wiadomosci, jak 1 warunkow strukturalnych umozliwiajagcych reprodukcje
materialnych podstaw dla tej nowej §wiadomosci, zbudowanej na fundamencie ,,ekologii integralnej”.
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Mimo swej jednoznacznos$ci i oparciu w sprawach ludzkich w istocie na twardej, konserwatywnej
doktrynie Kosciota katolickiego encyklika jest dokumentem otwartym, adresowanym nie tylko do
katolikoéw, lecz do ,,wszystkich ludzi dobrej woli”. Czy papieski dokument rzeczywiscie zainicjuje
rewolucje? To si¢ okaze. Jego waga polega nie tylko na tresci, lecz takze na przetamaniu syndromu
neokolonializmu, jaki cigzy nad wspotczesnym dyskursem proekologicznym i polega na przekonaniu
spoleczenstw krajow rozwinigtych, ze dysponuja najlepszymi rozwigzaniami, mogg je wigc forsowaé
na catym $wiecie.

Franciszek, wywodzacy si¢ z Ameryki Potudniowej i czerpigcy zaréwno z tradycji, jak i
wspotczesnej refleksji intelektualnej swego kontynentu, pokazuje, ze radykalna zmiana sposobu zycia
jest konieczno$cig, a nie kolejnym modernizacyjnym pomystem sformulowanym w globalnym
centrum. Jednocze$nie papiez pokazuje, ze jesli projekt ma si¢ powies¢, nie moze by¢ narzucony przez
owo centrum, lecz musi odwotywaé sie do wielodci inspiracji i zrodel. Tym samym encyklika
przetamuje prowincjonalizm formutowanych w krajach rozwinigtych wizji budowy cywilizacji
poweglowej i pokazuje, ze warunkiem sukcesu jest odrzucenie owego prowincjonalizmu. Nie ma
powrotu do imperium.

Encyklika Laudato si’ nie powstata w prozni. Jest z jednej strony kontynuacja ekologicznej
refleksji rozwijanej w Kosciele katolickim w ciggtym kontakcie z ustaleniami nauki; z drugiej strony
dobrze wpisuje sie¢ w przemiang intelektualng obecng w innych religiach. Podobne do papieskiego
stanowisko wyraza Islamska Deklaracja w sprawie Zmian Klimatu, przyjeta w sierpniu 2015 roku. w
Stambule. Jej sygnatariusze i autorzy, podobnie jak autor encykliki, odwotuja si¢ do ustalen nauki w
sprawie przyczyn i konsekwencji globalnego ocieplenia. Postuguja si¢ wprost pojeciem antropocenu i
holistycznym rozumieniem zalezno$ci migdzy cztowiekiem i sSrodowiskiem.

Duchowi liderzy muzulmanscy, podobnie jak papiez wychodzac z konstatacji odpowiedzialnosci
cztowieka za ,zniszczenia dziela Boga”, wzywajg do przywrdcenia rownowagi, do czego ma
doprowadzi¢ przemiana kulturowa polegajaca na odrzuceniu zaro6wno konsumpcjonizmu, jak i kultu
wzrostu gospodarczego za wszelka ceng. Przemiang t¢ ma wspiera¢ jak najszybsza budowa ,,zielone;j”,
poweglowej gospodarki, catkowicie opartej na odnawialnych zrodtach energii.

Nowy kontrakt spoteczny

Analiza stanowisk dwoch najwigkszych religii, ktére wzywaja do rewolucji, dobrze
przygotowuje do prezentacji moze mniej spektakularnego, lecz takze niezwykle ciekawego i
kompletnego opracowania, przygotowanego w Niemczech. Dokument World in Transition. A
Social Contract for Sustainability® powstal w Niemieckiej Radzie Doradczej ds. Globalnego
Ocieplenia (Wissenschaftlicher Beirat der Bundesregierung Globale Umweltverdnderungen).
Autorzy tego monumentalnego opracowania opieraja swa analiz¢ na szczegdlowych
odniesieniach do ustalen nauki oraz na analizie trendéw spotecznych, gospodarczych,
srodowiskowych. Odwotanie do stanu aktualnej wiedzy 1 mozliwych scenariuszy sklania
tworcow raportu do podobnego wezwania, jakie uczynili papiez i1 liderzy muzutmanscy:
potrzebna jest wielka transformacja.

Uzywajac tego sformulowania, autorzy raportu odnosza si¢ do euroatlantyckiej tradycji
intelektualnej klasycznego dzieta Karla Polanyego Wielka transformacja, analizujacego rewolucje
przemystowa jako proces wielowymiarowej transformacji wszystkich aspektow ludzkiego zycia.
Ludzkos$¢ przezyta dotychczas dwie wielkie metamorfozy systemowe: przejscie od spoteczenstw
lowiecko-zbierackich do rolniczych i wlasnie wielka transformacj¢ przemystowa. Nadszedt czas na
kolejng metamorfoze.

Postulat kolejnej wielkiej transformacji jest nie tylko projektem intelektualnym, lecz opiera si¢ na
ztozone] analizie warunkow mozliwosci takiego procesu. Jedna z przestanek dajacych mu szanse
powodzenia jest przemiana §wiata warto$ci i nasilanie si¢ w zamozniejszych spoteczenstwach wartosci
postmaterialistycznych. Miedzy innymi na podstawie tej negatywnej tendencji mozna projektowaé
proces przemiany stylow zycia i konsumpcji zgodny z zielona, powgglowa transformacja.

Autorzy niemieckiego raportu proponujg globalny kontrakt spoleczny na rzecz wielkiej

*®World in Transition..., dz. cyt.



transformacji, obudowujac ten postulat systemem dziatan politycznych, infrastrukturalnych,
edukacyjnych i badawczych majgcych wypehié kontrakt trescig, a proces zmiany energig. Imponujace
opracowanie rézni si¢ jednak zasadniczo od encykliki Laudato si’, cho¢ wzywa do podobnego
dzialania — budowy poweglowej rzeczywistosci. Na czym polega owa rdznica?

Niemiecki dokument mozna okresli¢ mianem projektu technokratycznego, pozytywistycznego,
ktory niewystarczajaco problematyzuje zrodta obecnego kryzysu i wynikajaca z niego konieczno$é
rewolucji. Doskonale do tego dokumentu odnosi si¢ krytyka Jasona W. Moore’a dotyczaca ,,dyskursu
antropocenu”®. Niemiecki projekt wielkiej poweglowej transformacji jest whasnie takiego dyskursu
doskonatym wyrazem. Zyskalby jednak znacznie wieksza moc, gdyby przedstawiony w nim
pozytywny projekt zmian byt oparty na mocniejszej krytyce kapitatocenu i kapitalizmu, podobnej do
tej, ktorg proponuje (cho¢ nie uzywa tych sformutowan) papiez Franciszek.

Kazdy z wymienionych dokumentéw — czy to papieska encyklike, czy to deklaracje
muzutmanska, czy to projekt wielkiej transformacji — warto podda¢ szczegdtowej analizie i krytyce.
Wazne jednak, ze teksty te dostarczajg paliwa dla wyobrazni i argumentow dla racjonalnej debaty. Nie
jest to btaha publicystyka, lecz wazkie, przelomowe wrecz projekty bazujace na réznorodnych
zrodtach etycznych, kulturowych i na zobiektywizowanym przez wspotczesna nauke opisie
rzeczywistosci. Uznaja réznorodnos¢ $wiata i kultur, jak réwniez jego fundamentalng jednosc,
wyrazajaca si¢ wilasnie w uniwersalizmie poznania naukowego z jednej strony, a $wiadomosci
odpowiedzialno$ci za Ziemie — z drugiej. Za Peterem Sloterdijkiem mozna stwierdzi¢, ze sa one
wyrazem $wiadomo$ci monogeizmu — eschatologicznego poczucia ograniczonosci i jedynosci Ziemi
jako $rodowiska rozwoju wszystkich form zycia®'.

Kulturowo, duchowo i poznawczo jesteSmy wiec gotowi zardOwno na owa ,.$miata rewolucje
kulturowa”, jak i na wielka powgglowa transformacj¢ cywilizacyjng. Czy jest szansa, zeby doszto do
przetomu?

Mozliwos¢ rewolucji

Technologicznych recept na niskoemisyjna, poweglowa przemian¢ nie brakuje, rowniez w
polskich kregach intelektualnych. Jeremy Rifkin testuje obecnie swa wizj¢ Trzeciej Rewolucji
Przemystowej we francuskim regionie Pas-de-Calais, dla ktorego przygotowal masterplan
transformacji infrastrukturalno-technologicznej. W wyniku jego realizacji region ma do 2050
roku o 60 procent zmniejszy¢ zuzycie energii oraz czterokrotnie zmniejszy¢ emisje gazow
cieplarnianych. Do tego celu ma doprowadzi¢ program transformacji energetycznej wsparty
na pieciu filarach:

1. rozwoju systemu energetycznego wykorzystujgcego rozproszone OZE;
2. budowie aktywnych budynkéw uczestniczacych w wytwarzaniu energii,
3. rozwoju systemu magazynowania energii pozyskiwanej z wodoru;

4. rozwoju inteligentnych sieci;

5. rozwoju rozwiagzan stuzacych mobilnosci.

Analizuje ten schemat, bo rzeczywiscie jest on dobrym masterplanem dla wigkszoS$ci
dyskutowanych technicznych projektow zmiany. Zasadzajg si¢ one na wielowymiarowej
przebudowie infrastruktury energetycznej w strong systemow opartych na rozproszonych
OZE, potaczonych inteligentng siecig umozliwiajgcg integracje w spojny, elastyczny system
innych elementdw, jak inteligentne domy, pojazdy itp.

Integracja nie tylko umozliwia osiagnigcie efektow polegajacych na redukcji zapotrzebowania na
energi¢ i zmniejszeniu emisji, lecz takze stwarza infrastrukturalne warunki dla budowy nowych
modeli $wiadczenia ustug i prowadzenia dziatan gospodarczych. Rifkin §wiadomie odwotuje si¢ w
swych wizjach do internetu, ktérego upowszechnienie otworzylo nowe mozliwosci uczestnictwa w
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rynku, kulturze, polityce. Transformacja energetyczna ma by¢ tego procesu Kkontynuacja i
rozwini¢ciem.

Rifkin obiecuje swoim zleceniodawcom z Pas-de-Calais, ze w nagrod¢ za swoje starania i
pionierskie podejscie uzyskaja tez uprzywilejowana pozycj¢ w rozwoju nowych technologii i ustug.
Realizujagc masterplan, zbuduja nie tylko nowa infrastrukture spoteczno-energetyczna, ale takze
dokonaja owej Trzeciej Rewolucji Energetycznej, fundujacej nowe mozliwosci gospodarczego
rozwoju.

Wizja kuszaca, a kto czyta Rifkina, wie, ze rowniez dalekosigzna — w wyniku jej realizacji ma
powsta¢ nowe, neo- lub postkapitalistyczne, empatyczne spoteczenstwo wspotpracujacych i
dzielacych si¢ zasobami ludzi. Technicznie bedzie to mozliwe — cO nieustannie potwierdzaja
fragmentaryczne eksperymenty realizowane pod szyldem sharing-economy, neoindustrializacji na
bazie nowych technologii wytwarzania dobr i energii. W wizjach tych wszystkie wady kapitalizmu
znoszg si¢ same. Parafrazujac stowa Lenina: socjalizm to elektryfikacja za pomoca rozproszonych
OZE plus wtadza sowietow (czyli, méwigc wspolczesnym jezykiem — demokracja uczestniczaca).

Wizja kuszaca i dos¢ jednak w swej utopijnosci niebezpieczna. Dotychczasowy rozwoj internetu
pokazuje, ze wszelkie emancypacyjne innowacje realizowane w warunkach realnego kapitalizmu
szybko sg przejmowane przez kapitat i monopolizowane. W ten sposob Web 2.0 przeksztalca si¢ w
dominacje kilku platform wymiany tresci, a sharing-economy zyskuje twarz Ubera. Nie ma zadnego
powodu, by nie dziato si¢ podobnie w przypadku Trzeciej Rewolucji Przemystowej. Jedynym
antidotum jest mobilizacja drugiej sktadowej leninowskiego réwnania na socjalizm, czyli
ustanowienie demokratycznej, politycznej kontroli nad powstajaca nowg infrastrukturg.

Tu jednak powracamy do analiz Timothy’ego Mitchella, zwracajacego uwage na zwiazek migdzy
modelem energetycznym a modelem politycznej organizacji spoteczenstwa®®. Wizje energetycznej
demokracji zaktadaja, ze decentralizacja systemu i oparcie go na rozproszonych OZE bedzie
gwarantem demokratyzacji systemu politycznego — prosumenci uzbrojeni w $rodki produkcji i
koordynacji zyskaja site przetargowa. Czy aby na pewno?

Warunkiem opisanego rozproszenia systemu jest jego logiczna centralizacja, o ile system
energetyczny ma by¢ zintegrowana catoscig obslugujaca nie tylko pojedyncze gospodarstwo, lecz caty
kraj lub nawet kontynent. Konieczno$¢ tej logicznej centralizacji po to chocéby, by skutecznie
zarzadza¢ przeptywami energii w sieci, powoduje, ze W REKACH KOORDYNATORA — CZY BEDZIE TO
KORPORACIJA, CZY TEZ AGENDA PANSTWA — ZNAJDZIE SIE OLBRZYMIA WLADZA, PRZY KTOREJ
WEADZA GOOGLE’A CZY FACEBOOKA JEST NICZYM. Bo koordynacja bedzie wymaga¢ dostepu do
danych generowanych w inteligentnej, rozproszonej sieci przez wiaczone w nig elementy.

W konsekwencji powstaje niekoniecznie dystopijna, ale jednak niepokojaca wizja spoteczenstwa,
ktore realizuje postulat, ze ,,male jest pickne”, i organizuje zycie w mikroskali za sprawa
umozliwiajacych taka autarkie technologii. Nic jednak za darmo — zmniejszonej ztozonosci struktury
spolecznej towarzyszy wzrost zlozonosci systemu technicznego przejmujacego funkcje
koordynacyjne, niegdy$ petnione przez instytucje spoteczenstwa nowoczesnego. To wizja, w ktorej po
opisywanym przez Alaina Touraine’a zaniku spoteczenstwa nastgpuje jego rekonstrukcja w formie
spoleczno-technologicznej hybrydy. Pytanie zasadnicze dotyczy kontroli czgéci technologicznej, ktora
wyraznie nabiera cech general intellect (powszechnego intelektu) — umystu spotecznego opisywanego
przez Karola Marksa we fragmencie o maszynach w Zarysie krytyki ekonomii politycznej®.

General intellect to rozum spoleczny wyrazajacy si¢ w systemie technicznym — zarazem
zakumulowana wiedza, jak i ucielesniony kapitat. I tak dochodzimy do zasadniczego problemu: czy
realizujgc takie wizje, jak proponowane przez Jeremy’ego Rifkina lub innych architektow nowej
rewolucji technologicznej, nie budujemy s$wiata, w ktorym kapital, wyrazajac si¢ poprzez coraz
bardziej zlozony system techniczny, uniemozliwi rekonstrukcj¢ spoleczng? Ryzyko takie wynika z
faktu, ze relacje spoteczne w coraz wiekszym stopniu majg charakter transakcji, co prowadzi do
utowarowienia i reifikacji wigzi. Tym samym zamiast demokratyzacji bedziemy mie¢ do czynienia z
totalizacja.

Ta analiza nie jest wizja przyszlosci. Pokazuje jedynie zagrozenia, do jakich prowadzi zbyt
optymistyczne podchodzenie do rozwigzan technokratycznych. Tak, niewatpliwie na podstawie juz
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istniejacych lub dojrzewajacych technologii mozemy dokonaé poweglowej transformacji. Nawet w
Polsce jest to mozliwe, o czym przekonujgco piszg autorzy raportu Niskoemisyjna Polska 2050 czy
Marcin Popkiewicz w Rewolucji energetycznej. Technologie nie sa jednak jedynie narzgdziami i
neutralnymi rozwigzaniami, lecz takze wyrazem wiedzy spolecznej i relacji wladzy uczestniczacych w
powstawaniu tej wiedzy oraz jej kontroli. Nalezy o tym pamietaé, niezaleznie jaka perspektywe
poznawcza si¢ przyjmie. Nawet jesli poweglowy swiat bedzie $wiatem postkapitalistycznym, nie
oznacza to, ze alternatywa, jaka si¢ wyloni, bedzie od realnego kapitalizmu lepsza.

Rewolucja a sprawa polska

Polska doktryn¢ modernizacyjng wyrazil kilka lat temu, podczas dyskusji wynikéw
Narodowego Programu Polska 2020, 6wczesny wicepremier Waldemar Pawlak: ,,stuchaj
ksiedza i rektora, lecz kuferek trzymaj mocno”®. W tlumaczeniu na polski znaczy to mniej
wiecej: realizujemy narzucone mocg zewnetrznych porozumien zobowigzania, maksymalnie
jednak bronigc partykularnego interesu. Zewnetrzne zobowigzania jasno wynikaja z celow
unijnej polityki klimatycznej i energetycznej, ktorej ksztatt zresztg twardo negocjowalismy,
nie wahajac si¢ si¢gac po instrument weta, gdy polski rzad dostrzegt zagrozenie dla polskiego
interesu.

Postawe taka mozna by uzna¢ za chwalebna, zwlaszcza ze unijna polityka klimatyczna, mimo
szlachetnego celu strategicznego, jako wypadkowa naciskow roéznych lobby w konkretnym wymiarze
pozostawia wiele do zyczenia, o czym przekonujaco pisze od lat Dieter Helm. Summa jego analiz jest
ponura ksigzka The Carbon Crunch* (Weglowa zapa$¢), badajaca, dlaczego mimo wszystkich
ambitnych staran doszto do ,,weglowego bankructwa”. Jego spektakularnym wyrazem jest fiasko ETS
(Emissions Trading System), systemu handlu zezwoleniami na emisje — uruchomiony w 2005 roku
system miat zmniejszy¢ oplacalno$¢ uzycia paliw kopalnych przez obcigzenie tego procederu kosztem
emisji dwutlenku wegla.

Szybko si¢ okazalo, ze zle przygotowana wstepna alokacja bezptatnych zezwolen doprowadzita
do zatamania rynku i spadku wartosci jednostkowej zezwolen, z maksymalnego poziomu 30 euro za
tone dwutlenku wegla w 2006 roku do 10 eurocentow w 2007 roku. Kryzys, ktory rozpoczat sie w
2008 roku, dodatkowo wptynal na system — recesyjne zmniejszenie aktywnosci gospodarczej
spowodowato mniejsze zuzycie paliw, w efekcie utrzymatl si¢ efekt nadpodazy zezwolen. Cena
oscylujagca ponizej 10 euro, a wigc znacznie nizsza niz zakladane 30 euro, okazala si¢
niewystarczajaca, by zacheci¢ do zmniejszania emisji. Przeciwnie, niemieckie koncerny energetyczne,
skuszone niska ceng emisji, postawily na okresowe zwickszenie wytwarzania energii z wegla, mimo
obowigzujacego planu Energiewende.

Okazalo si¢ takze, ze ETS stal si¢ platformg spekulacji finansowych o czgsto przestgpczym
charakterze, co znakomicie udokumentowat Tom Heinemann w filmie The Carbon Crooks
(Klimatyczni oszusci; 2012). Dieter Helm krytykuje takze sposéb myslenia unijnych technokratow
doskonale wyrazony w pierwotnych celach polityki klimatycznej, przedstawianych eleganckim
skrotem 20-20-20, oznaczajacym dwudziestoprocentowa redukcje emisji, dwudziestoprocentowy
udziat energii z OZE i1 dwudziestoprocentowe zwigkszenie efektywnosci energetycznej do 2020 roku.
Zdaniem ekonomisty nie nalezy utozsamia¢ celu strategicznego — redukcji emisji — z modelem
technologicznym majacym prowadzi¢ do tego celu. Potaczenie takie premiuje inwestycje w istniejace
technologie 1 zmniejsza bodzce do inwestycji w badania i wdrazanie nowych rozwigzan, ktore
skuteczniej moglyby stuzy¢ osiggnieciu celu strategicznego po 2020 roku.

Zawitosci unijnej polityki, bedacej wypadkowa stusznych idealistycznych zamiarow oraz
realnego $cierania si¢ réoznorodnych interesow panstw, lobby gospodarczych oraz aktywizmu grup
spotecznych, to kontekst, w jakim realizowana jest polska polityka — jej autorzy podkreslajg walke o
polski interes. Problem w tym, ze interes 6w nigdy nie zostat precyzyjnie zdefiniowany w kategoriach
strategicznego zarzadzania przyszto$cig. Taka definicja nie jest bowiem mozliwa wobec braku
jakiegokolwiek zarzgdzania przyszio$cig, o czym pisatem w ,,Polityce” w tekscie Gdzie Tusk ma
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moézg®. Rzeczywisty brak dhugofalowej polityki w dziedzinie energii, a takze brak polityki
surowcowej prowadzi do cigglego meandrowania pod dyktando biezacej sytuacji polityczne;.
Jedynym pewnikiem jest strach przed zdolnoscig mobilizacyjng gornikow, wigc mozemy tez byc
pewni, ze cata klasa polityczna dlugo jeszcze begdzie moéwi¢ o polskim weglu jako podstawie
bezpieczenstwa energetycznego.

Nie jestem pewien, czy sami gornicy i politycy wierza w te zapewnienia. Natomiast branza
energetyczna zdaje sobie sprawg¢ z nieuchronnej koniecznosci poweglowej transformacji. Jednak
wobec braku dtugofalowe;j strategii, czego doskonalym wyrazem jest groteskowy sposob realizacji /
braku realizacji programu energetyki atomowej, uruchamia si¢ opisany tu wczesniej efekt
maksymalizacji wygranej. Wszyscy uczestnicy gry staraja si¢ wycisngC jak najwigcej dla siebie w
kontrolowanym przez nich krétkim horyzoncie czasowym, bo z ich perspektywy przyszio$¢ nie
istnieje (jest otoczona zbyt wielkg niepewnos$cia, by mozna bylo na nig stawia¢ w oczekiwaniu
nagrody, rezygnujac z wyplaty dzis).

Racjonalno$¢ systemu weglowego w Polsce zderza si¢ migdzy innymi z racjonalno$cia lokalnej
polityki na Slasku, gdzie kategoria przysztosci juz od dluzszego czasu jest mocno artykutowana.
Wiekszo$¢ osrodkéw miejskich definiuje ja w jak najwiekszym i najszybszym oderwaniu od wegla —
trudno o lepsza ilustracje niz symboliczna i estetyczna transformacja Katowic. Stolica regionu w
trakcie przygotowan aplikacji do tytutu Europejskiej Stolicy Kultury wylansowata si¢ jako miasto
ogroddw, stawiajace na kulture, sztuke i nowoczesne technologie. To PR nie tylko umiejetny, lecz i na
miar¢ mozliwosci — na Slasku liczba wyborcow zwiazanych z sektorem nauki i nowoczesnych
technologii dwukrotnie przekracza elektorat weglowy.

ROZNE RACJONALNOSCI I ZDOLNOSCI MOBILIZACYJNE AKTOROW GRY O PRZYSZLOSC
POWODUJA, ZE REALNE DECYZJE POWSTAJA W SPOSOB CHAOTYCZNY | DO OSTATNIEGO
MOMENTU SA PRZEDMIOTEM PROB MANIPULACII. Doskonale ilustruje te sytuacje praca nad ustawg
0 OZE i kwestia tak zwanej energetyki prosumenckiej. Walka o otwarcie sektora prosumenckiego w
Polsce pokazata nie tylko brak strategicznego zarzadzania przysztoscia i wynikajaca stad niska jakosc¢
procesu decyzyjnego oraz legislacyjnego. Ujawnita takze brak $wiadomos$ci, ze przebudowa
infrastruktury energetycznej przez rozpoczecie procesu budowy rozproszonej sieci mikrozrodet
otwiera szanse transformacji spoteczne;j.

Odejdzmy jednak od analizy polskich problemdéw z zarzadzaniem przysztoscia i jakoscia procesu
politycznego. Niezaleznie od ocen pozostaje zasadnicze pytanie: w jakim stopniu powegglowa
transformacja w ogoéle jest mozliwa i jak, w =zalezno$ci od modelu jej realizacji, moglaby
by¢ realizowana w Polsce? Jesli poweglowa transformacja ma by¢ podstawa dla pokryzysowej
rekonstrukeji kapitalizmu, odpowiedz wydaje si¢ stosunkowo prosta. W modelu Kapitalistycznym
Polsce przypada rola wynikajgca ze §wiatowego podzialu pracy w uktadzie centrum-—peryferie. Ze
wzgledu na peryferyjne znaczenie w kontroli kapitatu, zaréwno finansowego, jak i statego
(technologie), bedziemy musieli dostosowac si¢ do narzuconej przez kapital roli w reprodukcji
systemu 1 akumulacji kapitatu.

Mozliwosci manewru 1 wyrwania si¢ z blizszej peryferiom zalezno$ci w uktadzie centrum-—
peryferie sa niewielkie — jesteSmy zbyt daleko od granicy technologicznej, by dokona¢ cudownego
skoku. Tym bardziej ze, jak juz pisatlem, technologie to wyraz koncentracji wiedzy spotecznej i
kapitatu, a radykalne innowacje nie dziejg si¢ w prozni, lecz sg efektem kumulatywnego procesu
tworzenia general intellect. Moment Kkapitalistycznej restrukturyzacji wokot nowego modelu
technologicznego otwiera mozliwosci dla graczy znajdujacych si¢ na peryferyjnych pozycjach, o ile
szczesliwie dysponujg oni zasobami, jakie w nowym modelu majg szanse na redefinicje i awans do
roli zrodta wartosci. To przypadek Finlandii, dla ktérej drzwi do skoku do centrum otworzyly si¢ pod
koniec lat 80. XX wieku wraz z cyfrowg transformacjg kapitalizmu.

Czy Polska dysponuje zasobami, ktore pozwolilyby jej dokonac ,,zabiego skoku” w poweglowej
transformacji? Biorgc pod uwage intensywno$¢ naktadow kapitalowych w osrodkach centrum na
rozw0j nowych technologii, szanse na zblizenie si¢ do granicy technologicznej sa niewielkie.
Przeciwnie, istnieje powazne, wskazywane w Narodowym Programie Foresight ,Polska 2020

*2 Edwin Bendyk, Gdzie Tusk ma mozg, ,Polityka”, 26 lutego 2013, nr 9.
4 Narodowy Program Foresight ,Polska 20207, IPPT PAN, http://www.ippt.pan.pl/WWW-IPPT-
oldhtml/foresight/foresight-narodowy.html (dostep 10 pazdziernika 2015).
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ryzyko zwigkszenia luki technologicznej. Oznacza to, ze w podziale pracy bedziemy uczestniczy¢ w
procesie akumulacji w inny sposob, reprodukujacy peryferyjny status Polski. W polgczeniu ze
strukturalnymi uwarunkowaniami, zwigzanymi gtownie z demografig, oznacza to dynamiczne
wygaszanie potencjatu rozwojowego.

Taka sytuacja moze prowadzi¢ do paradoksalnej racjonalizacji politycznej — strukturalna przemoc
centrum utrwalajaca peryferyjny status najprawdopodobniej znajdzie wyraz w formach polityki
adekwatnych do tego statusu, a wigc polegajacych na formalnej izolacji i symbolicznej konsolidacji
spoleczenstwa, majacej rekompensowa¢ cywilizacyjng marginalizacje. Zapowiada si¢ wigc wariant
sarmacki bis, w ktorym polityka narodowej dumy i odrebnosci bedzie rosnagé odwrotnie
proporcjonalnie do znaczenia kraju w $wiatowym uktadzie kapitalistycznym. Najprawdopodobniej
gwaltowna zmiana polskiej polityki, jaka ujawnila si¢ podczas wyboréw prezydenckich i w trakcie
parlamentarnej kampanii wyborczej w 2015 roku, jest pierwszym wyraznym sygnatem cywilizacyjnej
peryferyzacji i dostosowywania do tego faktu ram symbolicznych i opartej na nich ekspresji
politycznej. Modernizacja na zasadzie kultu cargo dobiegta konca, czas na dostosowanie formy i tresci
w polskiej rzeczywisto$ci.

Proces tego dostosowywania trafia akurat na opisywany wczesniej moment rekonstrukcji
spolecznej do pospotecznych form zycia wspdlnotowego. Oznacza to, Ze proces semiozy, jaki si¢ w
owym czasie dokona, moze doprowadzi¢ do powstania ram symbolicznych, ktére szybko utrwala sie
W nowych formach strukturalnych organizujacych przyszte zycie spoleczne. Znamy ten proces z
historii, kiedy rekonstrukcja kapitalizmu na przetomie XVI i XVII wieku stworzyta strukturalne,
gospodarcze podstawy do uksztaltowania si¢ i utrwalenia ,,sarmackich” ram symbolicznych i
zbudowanego na nich modelu polityczno-spotecznego z niewolnictwem chlopow jako glownym
wktadem do systemu akumulacji.

Oczywiscie realizacja scenariusza ,,Polska w zrekonstruowanym, poweglowym kapitalizmie” jest
obcigzona wieloma czynnikami niepewnos$ci. Podobne glebokie przemiany strukturalne zazwyczaj
oznaczaly takze glebokie, burzliwe procesy geopolityczne naznaczone przemoca, w ktorych sila
oddzialywania czynnikow strukturalnych wynikajacych z logiki akumulacji moze by¢ moderowana
przez logike polityki (to wiasnie polityczne korekty w duzej mierze umozliwity cywilizacyjny awans
Korei Potudniowej, ktora wykorzystala swe geopolityczne znaczenie do wzmocnienia pozycji
strukturalnej w uktadzie kapitalistycznym). Czy Polska ma szans¢ na taka korekte w bardzo
prawdopodobnym procesie proby demontazu Unii Europejskiej przez innych gtownych aktorow i
konkurentéw w globalnej rozgrywce?

Chyba warto obstawiac raczej wariant naszkicowany przez Jasona W. Moore’a, czyli opcj¢ konca
kapitalizmu i epokowa rewolucje cywilizacyjna. Nie wiadomo, czy przebiegnie ona zgodnie z
postulatami rewolucji kulturowej i normatywnej przedstawionymi choéby przez papieza Franciszka w
encyklice Laudato si’. Nie wiemy tez wiec, jak moglby wyglada¢ postkapitalistyczny $wiat
niezorganizowany na logice akumulacji. Jak w takim $§wiecie uktadatyby sie relacje wladzy wewnatrz
spoleczenstw i migdzy nimi? Jak méglby wyglada¢ rozwdj infrastruktury technologicznej i modelu
energetycznego zaopatrzenia? Wszelkie ekstrapolacje z dzisiejszego $wiata sa bezsensowne. Wizje
lepszej rzeczywisto$ci na zasadzie, ze socjalizm to wigcej internetu bez kapitatowej kontroli tegoz lub
wigcej rozproszonej energetyki bez kapitatu, sg majaczeniem.

Nie znamy innego modelu intensywnego rozwoju technologii niz w warunkach
kapitalistycznych, to znaczy jako udziatu w wytwarzaniu warto$ci dodatkowej i akumulacji. Czy w
systemie postkapitalistycznym powstanie alternatywny wobec kapitalu sposéb tworzenia wiedzy
spolecznej i innowacji? A jesli tak, to jakie formy Zycia spolecznego i politycznosci ten alternatywny
model umozliwi? To pytania, na ktére nie znamy odpowiedzi, lecz musimy si¢ z nimi mierzy¢ juz
dzis. DOTARLISMY DO KONCA SWIATA, JAKI ZNALISMY.

Podsumowanie

Wizja poweglowej transformacji to natarczywy fantazmat, w ktorym mieszajg si¢ rdézne
porzadki racjonalnosci i odniesienia do réznych ram epistemologicznych. Nie moze by¢
inaczej, skoro caly transformacyjny dyskurs zalezy od podstawowego napigcia miedzy wiedza
1 wynikajaca z niej mozliwo$cia zarzadzania ryzykiem i przyszlo$ciag a polami aktywnej
niewiedzy, ktére wprowadzajg do zarzadzania przysztoscig niepewnos¢. Oto bowiem mamy z



jednej strony krzepnacy system tworzenia wiedzy spotecznej na temat zmian klimatycznych i
ich konsekwencji, z ktérego jasno wynika mozliwy horyzont rozwoju cywilizacji. Z drugiej
strony mamy jednak kontrolowany gtéwnie przez kapitat system tworzenia wiedzy na temat
dostgpnych zasoboéw surowcowych, a takze rozwijanych technologii. Ten obszar wiedzy ze
spotecznego punktu widzenia jest aktywng niewiedzg — zrédlem niepewnosci.

Ta niepewno$¢ powoduje, ze potencjalnie mozliwe sg réznorodne scenariusze przysziosci: od
technokratycznych wizji transformacji technologicznej przez wizje apokalipsy po projekty $wiata
postkapitalistycznego. Niepewnos$¢, ktorej nie potrafimy skwantyfikowaé, nie daje szansy
stwierdzenia prawdopodobienstwa kierunku dalszego rozwoju — pograzamy si¢ w chaosie, i jesli racje
ma Immanuel Wallerstein, dotrzemy do punktu bifurkacji, czyli konsolidacji czynnikéw nowego tadu,
kiedy ustali si¢ trajektoria®. Nie sposob przewidzie¢, kiedy to nastapi ani jak bedzie wygladata
rzeczywistos¢ w okresie chaosu — historia nie podpowiada zbyt radosnych scenariuszy, ale tez ich nie
determinuje.

Z vperspektywy Polski mozna naszkicowa¢ dwa makroscenariusze. Pierwszy, bardziej
przewidywalny, to rekonstrukcja kapitalizmu do wersji poweglowej. Drugi zaktada, ze w wyniku
bifurkacji nastgpi epokowa przemiana cywilizacyjna do jakiej$ formy postkapitalistycznego tadu
$wiatowego. Ten scenariusz obarczony jest znacznie wicksza niepewnoscig, a tym samym i wickszym
potencjatem mozliwo$ci autonomicznego ksztaltowania losu przez aktorow postbifurkacyjnej gry.

Niezaleznie od scenariusza z pewnos$cig mozna sformutowaé jedna strategiczng rekomendacje:
niepewno$¢ wynikajaca z kontroli kapitatu nad aktywna niewiedza i rozwojem technologii nalezy
niwelowa¢ przez innowacyjne formy uspoleczniania wiedzy i technologii. Zmniejszenie w ten sposob
pola niepewnosci zwicksza mozliwos¢ spolecznego zarzadzania przysztosciag i poszukiwania form
politycznosci, ktore w pierwszym scenariuszu moglyby przeciwstawi¢ si¢ determinizmowi logiki
akumulacji kapitatu, w drugim za$ uzyska¢ kontrole nad ksztaltowaniem nowej, postkapitalistycznej
rzeczywisto$ci. Zaden determinizm nie zabrania nam w Polsce realizowag tej strategicznej wskazowki.

4 Immanuel Wallerstein, Does Capitalism has a Future?, Oxford University Press, Oxford—New York 2013.



